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AVERTISSEMENT
A U
L E € T E U R

' L n'eft pas neceffaire de parler ici avantageufement des
| Auteurs Ecclefiaftiques du Quatriéme Siecle de I'Egli-

fe; le Public eft affez prevenu en leur faveur. Leurs.
- Nomsfont plus connus que ceux des Auteurs destrois

sremiers Siecles, & leur Reputation eft plus établies
"on en fait plus d'eftime, & lon.a une bien plus grande idée de leur
Science & de leur Merite.  Em cffet, i faut avoiier, que comme
PEglife n’a jamais été plus floriffante que dans ¢c Sieele-a , aufli
n'a-t-clle jamais eu ’Ecrivains. plus luftres, plus Habiles, & plus:
Eloquens. €eft ce qui mefait efpérer que le Publie ne recevra pas:
mains favorablement ee fecond: Volume de la Nouwelle Bibliotheque
des Autm'EcckIﬁa_ﬂiques\ > quil afait le prenmer.:

Fai tich¢ de le rendse encore plus exa&; & les Extraits des-plus:
beaux eadroits des Peres le feront paroitre plus udle & plus agrea-
ble. Du refte, je nai rien changélz‘t la Methode ni aw Deflein

ue je mrétois propofez, que jai expliquez aflez au long dans la:
lﬁ.’reface dir prerg:f Teme?u Tai :;Pﬁtg dans cette fcco%adc Edi-
tion ce qui coneerne le Saint Ambroife dong je ravois point par-
I¢ dans la premiere , parce que je voulois attendre: que FEditiors
des Ocuvres de ce Pere, que les PP. Benedictins de I'Abbaie
* z ‘Saing



AVERTISSEMENT AU LECTEUR. .

Saint Germain des Prez ont entreprife, fut achevée. Mais aiant
{ci que jétois fur le point de faire imprimer pour la feconde fois
~ ce fecond Tome , iFs ont eu aflez de bonté pour me communi-
- quer les feiiilles imprimées du fecond Volume de Saint Am-
broife, qui n'eft pas encore publi¢. Cela joint aux corretions,
rend cette feconde Edition meilleure & plus -completre que la
premiere. B S

FIN

Appre-



g e e

. Approbation des Dollenrs en Theologic de ls Faculté do Paris,

E Quatriéme Siecle de'Eglifea todijours osaﬂ'é uruntemsde benedi@tion & de grace..
L Jufques-1d Dieu avoit voulu faire connoftre d’une maniere fenfible, quelachair&le
fang ne pouvoient pretendre aucune part 3 I'énabliflement-de {a Religionque fon Fils étoit
venu apporter furla terre, . & quelesarmes de fa Milice n’avpient befoin que delaforcedela
Verité pour renverfer tout ce qui s'élevoit contre la Science du Tres-Haut , & pourfoiimet-
tretousles efprits 3 'obeiflance de Jesus-CuR 1sT. Maisenfin voulant couronner &
lapatience & lezele de fon Eglife, il appella 3 la participation de (on admirablelumiere & les
Philofophes & les Emipereurs, il fit fervir 3 la Foi, & la Raifon qui s’étoit rendué, &la
Puiflance quis'étoit fodimife. Ainfila Religion Chrétienneremporta un plein triomphe fur
fesennemis, la Veerité parutavectout fon éclat, & aprésavoir été comme refferréedans des
bomes étroites, elle fe répandit detoutesparts. - Les Pafteurscommencerent a nourrir dans
laliberté & dans’étendué dela charité, les Peuples qu'ils n’avoient nousris que dans la mo-
deftie & danslaretenué dela Foi. Oncombattit les Heretiques avec d’autant plusde force &
defuccés, quelonn’avoit plusriend craindredesIdolatres; on fixa les Regles dela Difci-
pline : ;& Eglife, quidélivréedes mainsdefesennemisfervoit Dieu fans crainte, redoubla
fes foins pour éclairer & pour affermir de plusen plus dans la Science du Salut tant de Peuples
differens quila regardoient, comme la Dépofitaire & I'Interpretedes Sentimensde JEsu s-
Curist. Celtcequ’onverradanscétOuvrage, quitraitedes Ecrivains Ecclefiaftiques.
uiont paru dansle Quatriéme Siecle. L’Auteur n’a point affeté dele groffir par des digref
zous inutiles, mais il n’a rien oublié de ce qui pouvoit étreneceffaire pour I'execution de fon
deflein. 1lfait defgavantes & judicieufes remarquesfurle Nombre desEcrits, furlesSenti-
mens, furleStyle, & furles AQionsdetantdegrands Hommes, dontilfaitlesPortraits fi
fortaunaturel, qu’ils frappent d’abord tous ceux quiles connoiffent. Il rapporte les princi-
paux R_eflemens des Conciles: ilmontre que le Quatriéme Sieclede I'Eglifeacondamnéla
plipartdes Erreurs, quedesHommes, Ylus prefomptueux & opiniitres qu’habiles, ont
renouvellées dansle Siecle paflé; &l explique en peu de paroles ce qu'il peut y avoir d’ob-
fcur; ildévelope cequipeut étreembarraflé, & il fait paroitre par tout tant de dotrine, de
penetration & de jugement , que ne pouvant decider fi I'on doit plusadmirerla vaftc étendug
defes connoiffances, lafagedelicateffedefa Critique, ou la folidité perpetuelle de fes refle-
Xionhs, nousnoustrouvons heureufement obligez de dire que ce qui fuffiroit pour faireles
€loges deplufieurs perfonnes, nefuffit paspourrendre toutelajuftice que nouscroyonsde-
voird fonmerite. FaitaParisce 18. Avril1687. .

BLAMPIGNON, CwrédeSaint Méderic. " Dte A GENESTE.
" L. Hipevux, Curé des S$S. Innocens. '

CE fecond Volume de la:Nowvelle Bibliotheque des Anteurs Ecclefiaflignes ne cede en
rien au premier pour’érudition, & pour la Critique: I'on peut dire méme, qu'ille
_ furpaffe par la beauté &'ytilivé des Matieres dont il traite, Ony trouve des Preuves
convaincantes des Veritezque I'Eglife nous enfeigne, des Regles tres. juff®s & tres exaGes
touchantla Difcipline, desPrincipesexcellensfurla Morale, & uneHiftoire tres-fideledes
plus grands évenemens qui foient jamais arrivez dans I'Eglife de Jesvus-Cur1sT. Ce
quinous fait juger que cét Ouvrage fera tres-avantageux a I'Eglife, & tres-utiled tousceux
“qui veulent s'inftruire desMaximes & des Veritezde la Religion Chrétienne, Fait 3 Parisle
a0, Avril 1687. _ ) ' :

Dv Borxss Varers  Bioro, De Rivierm
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NOUVELLE

BIBLIOTHEQUE

DES AUTEURS
ECCLESIASTIQUES

Depuis Jesus-CHRIsT jufqua Nous.

TOME SECOND.

DES AUTEURS DU QUATRIE'ME
Siecle de l’Eglifc.

[_—

EUSEBE DE CESAREE.

UseBE, furnommé Pamphile
i’ﬁgf,_ 4, niquit ,en Paleftine & , versla
rée. finde’Empire de Galien ¢. Ilfut

ordonné Prétre par Agapius Evé-

quedeCefarée en Paleftine , & éta-

blitune Ecdle celébre dans cette vil-
le. La perfecution de Diocletien étantfurve-
nué, ilexhortales Chrétiens de Cefarée 2 fouf-
frir courageufement pour la Foide Jusus-
CHR1sT, &aflifta particulierement fon ami
Pamdphile » qui fouffrit le martyre aprés deux
ansdeprifon. Onareproché irl‘.ufcbe d’avoir
pendant cette perfecution offert del’encens aux

Tome 11.

Idoles pour fe tirer de prifon: d maiscerepro- Exfebe
cheeft fansfondement, & il yabien plusd’ap- de Cefa-
Frcnce qu’il demeura todjours ferme dans la 7ée
oide JEsUs-CHRIsT. e Aufli-tdt aprés

quela perfecution fut finie, Eufcbefutéli Evé-
quede Cefaréea la placed’Agapiusfl'an313.0u
314. de la naiffance de JEsus-CuarisT. Il
eut enfuite beaucoup de part 4 la querclle ’A-
rius Prétre d’Alexandrie , qu’il protégea d’a-
bord , auffi bien que quelques autres Evéques
dePaleftine, fp¢:rfuadé qu’il étoitqu’Alexandre
d’Alexandriefon Evéque le perfecutoit injufte-
ment. Il ne fe contenta pas feulementd’écri-
red cét Evéque en faveur d’Arius; maisméme
n’ajantpas pl obtenir fon rétabliffement, il lui
permit & afes feCtateursde conferverleur rang,
& de tenir dans leurs Eglifes les affembléesor-'

A dinai-



NOUVELLE BIBLIOTHEQUE

ce toute particuliere, étant mort vers 'an 338° Eufide:
Il avoit compofé plufieurs Ouvrages pleins de” Cefms
d’érudition. Les premiers de tous étoient les rée. -

2. .
Eufibe dinaires des Fideles , 3 condition qu’ils fe-
de Cefa- 1Oient folimis & leur Evéque, & qu’ils le fup-
sée. plieroientavecinftance de les réiiniri{a Com-

munion. Ilparoitpar la Lettre d’Eufebe écri--

ted Alexandre, rapportée dans lefecond Con-
cile de Nicée , qu’il étoit perfuadé , qu’Arius
& ceux de fon parti avoiioient que le Verbe
€roit éternel , & qu’ﬂ croioit qu'on leur im-
putoit fauflement d’enfeigner le contraire; ce
%ui excufe en quelque maniere fon procedé.

‘eft pourquoi quand Arius déceuvrit nette-

ment {es fentimens impies dans le Concile de .

Nicée, Eufebe les condamna avec tousles au-
tres Evéques, & propofa une Formule de Foi
tres-orthodoxe: mais comme elle ne {fembloit
ﬂas rejetter aflfezformellementPherefied’ Arius,

s Peres du Concile ajoiiterent le terme de

Canfubfantiel , avec des Ansthematifines con- |

tre les erreurs d’Arfus. Ce terme nouveau de
Cenfubflantiel fir quelque peige a Eufebe , & il
refufa d’abord de 'approuver: maiss’étanten-
fuite éclairci du fens qu’il avoit, il nefitpoint
de difficulté d’y foufcrire, & de figner la Pro-
feflion de Foi du Concile de Nicée, qu'oane
voit pas qu’il ait depuis violée ouvertement,
quoi-qy’ilait tofjours eu des liaifons tres-étroi-
tes avec les Ev{ac; du parti d’Arius. 1l affi-
fa dvec eux au cile d’Antioche tena 'an
330 dans lequcl on dépofa injuftement Eufta-
the Evéque d’Antioche. Mais s’il 2 eu. tortde
confentiraladépofition injuffed’un Evéquequi
¢€toit fon ennemi, l'on ne peut aflez le louer
d’avoir refufé d’entrer 2 f2,placg. Car q¥ant
¢été éli par les. Evéques & par le Peuple, pour
érre ordonné Evéque d’Antiochz, aprésladé-
ofition d’Euftathe , .il le refufa abfolument;
commeles Evéques en avoient écriti ’Em-
pereur Contftantin , afin qu’il obligeit Eufebe
de confentir i cette élection , il lui écrivit de
fon c6té, Pourle Ticrde lui permettre derefu-
fer cét Eveché. L’Eropereur lui en donna la
permiffion, &loiia famoderation. Eufebede-

" meuratoijours néanmoins dans le parti d’Eufe-

bede Nicomedie, & affifta au Concilede Tyr
tenu contre Saint Athanafeen 335. & il'affem-
Blée d’Evéques qui. fe fit 3 Jerufalem dans le
tems de la Dedicace de PEglife de cette vil-
le; &enfinil fur envoié de 2 part deces Evé-
ques A'Empereur Conftantin pourdéfendre ce

wils avoient fait contre Saint Athanafe. Cefut
2lors qu’il prononga ud Panegyrique en’hon-
neurdel’Empereur, danslaréjouiflance publi-

uequ’il fic fzire au commencement delatren-
tiémeannée de fon Empire, qui futladernierede
favie. Eufebene furvécat que peude tems cét
Bmpereur, quil’avoir honoré d’'unebienveillan-

cinq Livres de Y Apologie pour Origenes, qu’il
compofa avec le faint Martyr Pamphile, pen-
dant la perfecution de Diocletien, & aufquels
il ajotita lui feul le fixiéme aprés la mort de ce:
Martyr. Vers le méme tems il écrivit un
traité contre Hieroclés qui avoit fait deux Li-
vrescontre la Religion des Chrétiens. Aprés
qu’il fut éli Evéque de Cefarée , il compofa
quinze Livres de la Préparation, & vingrdela
Démontftration Evangeliqueg. Ilfitenfuiteune
Chroniquedepuis Je commencementdu Mon-
dejufqu’a la vingtiéme snnée de Conftantinle
Grand. Cette Chronique fut fuivie de fon
Hiftoire Ecclefiattique 4 divifée endix Livres..
Elle {emble av8ff été acheyée quelque tems

aprésle Concile'de Nicée, &oi—qu’ellc ne ‘th_.
nflantin. * Vers

& paslavingtiéme annéede

I’an 332. il compofa un Cycle Pafcal i la priere
de PEmpereur , 3 quiille dédia , & fit faire:
de tres-beaux exemplaires de I’Ecriture fainte,.
comme il eft rapport€ dans le quatriéme Livre
dela Viede Conftantin aux chapitres 34 & 35.
Saint Jesbme & Bedé fomt mention du Cycle
Pafcal d’Eufebe , compofé , difent-ils , & I'i~
mitation de‘celuid’Hippolyte. Les Livres cen-
tre Marcel d’Ancyre font écrits aprés la pre-
miere condamnation de cét Heretique dansle
Concile de Conftantinople tenu I’an 339. ow
336. i Enfinlesquatre Livresdela Viede Con-
fantin ont efté corupofez aprés la mort de cét:
Empereur. 1l y avoit joint trois Ecrits , fga-
voir la Harangue qu’il avoit recitée 2 la Dedica-
cedel’Eglife Ecjemfalem » le Difcoursde Con--
ftantin il’affemblée des Sgints, & unPanegy-
rique 3 laloiiange de cét Empereur..

Outre ces Ouvrages, dont on fgait la Chro-
nologie, il avoit écrit, fuivant le témoignage-
de Saint Jerdbme, cinq Livres de la Theopha-
nie ou de P'Incarnation., dix Livres de Com-.
mentaires fur Ifale, trente Livres contre Por-
phyre, dont il y en aveit dix de perdus dés le-
tems de Saint Jeréme, un Livrede Topiques,
qui eft celui que Saint Jerome a traduit, qu’il
a intitulé Livre des Pays des Hetreux, quiade-
puis efté donné en Grec par Bonfretiusen 163 1.
Heftfait mention dans ce Livre dedeuxautres
Traitez de méme nature, dont ’'un contenoit
Lexplication des noms que les Hebreuxdonnent
auxautres Nations; & I’autre éroit une Topo-
graphie de la Terre Sainte, & du Temple.
Saint Jerdme met encore dans le Cataloguedes
Livres d’Eufebe , trois Livres de fa %‘;e de
Pamphile,, des Opufcules fur les Marryrsé des.

- : om»
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Pufede Commentaires fur les cent cinquante Pfeaumes quinousreftent. L’Hiftoire Ecclefiaftiqueeftle Enfebe

de” Cofs-traduits depuis par Eufebe de Verceil , & des | plus confiderable de tousfes Ouvrages: c’eftun 4, Cefa-
ée. ons pour accorder les quatre Evangeliftes, | reciieildes chofes les plus memorables arrivées rée.

avec une Lettre 2 Carpianus. Il fait aufli men-
tion dans ’Epitre 3 Pammachius d’un Com-
mentaire d’Eufebe fur la premiere Epitre aux
Corinthiens; & il eft témoin en un autre en-
droit, qu’ilavoit fait faire une edition de la ver-
fion des Seprante, tirée des Exaples d’Orige-
nes. Saint Bafile cite un Traité d’Eufebe de la
_ Polygamie des Patriarchcs, dont Eufebe parle
lui-mémeau chapitre 9. du premier Livre de la
Démonftration , & aux 3. & 7. du 7. Livre
de la Préparation. Enfin, Thendoret eft té-
moin, gu’Eufebe avoit écrit des Eglogues fur
toute I’Ecriture. Il ne faut pas non plus ou-
blier la Lettre qu’il écrivit 2 ceux de Cefarée,
_rapportée dans ’Hiftoirede Theodoret, ni cel-
les qu’il écrivit 2 Alexandre & 2 Euphration
touchant Arius, citéz=s dans le fecond Concile
de Nicée, A&. 5. & 6. Onpeut y joindre la
Lettre 2 ’Imperatrice Conftance, citée parles
Evéques qui condamnoientlesImages, dontle
témoignage eft rapporté dans le méme Conci-
le, A&. 6. Photius fait mention d’un Ouvra-
ge d’Eufebe , intitulé Apologie & Refutation,
Ceft 2 dire , Apologie pour la Religion, &
Refutation des erreurs des Gentils , divifé en
deux Livres, & de deux autres Livres qui
eftoient, iceﬂu’ildit » tres-peu differensde ces
"~ - “-'nmentaire fur le Cantique des
2 2 Eufebe, donné au Public
ft point veritablement delui,
s témoignages d’Auteurs plus
be, comme de Saint Gregoi-
hilon Carpathins, & de plu-
n’eft pas certain que le petit
ATAE Ge . - .. €5 Prophetes donné en Grec
2 la téte de Procopius par Curterius furun Ma-
nufcrit du Cardinal de la Rochefoucauld , &
imprimé a Paris ’an 1580. foit d’Eufebe, quoi
u’il paroife étre ancien. Il y aenfinquelques
raitez ou Sermons donnez au Public par le Pe-
reSirmond, qu’on croit étre unetraduction du
‘Grec d’Eufebe de Cefarée. Mais quoi que ces
Traitez,qui fontapparemment traduits du Grec,
foientd’unancien Kuteur, & mémedugénie &
ducaractered’Eufebe , & qu’ils hecontiennent
rien qui lesrende indignesde cét Auteur, onne
eut pas toutefois affiirer certainement qu’ils
oient de lui, parce qu’il n’ya pointd’Ancien qui
enait parlé, z qu’on ne fGauroit ju%'r furlaver-
fion, fic’eftcertainementle ftiled’Eufebe.
Aprés avoir fait le Catalogue de tousles Ou-
vrages d’Eufebe, dont nousavons quelque té-
Mmoignage, il faut parler plusamplement de ceux

dans Eglife depuis JEsus-CHR1IsT jufqu’a
fon tems. Il y remarque exa&ement les fuc-
ceflions des Evéques dans les Sieges des gran-
des villes du monde ; il y parle des Ecrivains
Ecclefiaftiques & de leurs Livres ; il y fait
I'Hiftoire des Herefies, & y remarque méme
ce qui concerne les Juifs. Il'y décric les perfe-
cutions des Martyrs, lesquerelles8les difpu-~
tes touchant la difcipline Ecclefiaftique, & en
un mottout ce qui concerne les affaires de ’E-
glife. 1l n’écrit point ces chofescomme delui-
méme & en Hiftorien ; mais il cite prefque par
tout les anciens Auteurs , ou les monumens
dont il les a tirez, & en fait delongsextraits,
qu’il infere dans fa narration, comme on 2
cofitume de faire , quand on écrit des Anmd-
les ou des Memoires. Cette maniere d’écrire
IHiftoire eft 2 1a verité moins agreable, mais
beaucoup plus utile que touteautre, & elledon-
ne plusde creance & de poids A cequ’on rappor-
te: car quand un Auteur raconte des faits an-
ciens fans citer les Auteurs d’ou il les a tirez,
Ponn’eneft pointconvaincu, commeaquand il
cite fes garants, & qu’il rapporte leurs témoi-
gnages, parce qu’alors on ne peut difconvenir
de la verité des faits appuiez fur ’autorité de
témoins irrcprochables. Mais outre cette rai-
fon generale, il y en aencoreune particuliere,
qui fait que cette maniere d’écrire I’Hiftoire fui-
vie par Eufebe nousa été d’une merveilleufe uri-
lité: c’eftquelapliipart des Auteurs & des mo-
numens plus anciensqu’Euf=h=  avanriréin
dus depuis lui par P'injure d
avons une extréme obligatis
dans fon Ouvrage confervé
fragmens confiderables. E
ftoire d’Eufebe nous n’auric
connoiffance, non feuleme
premiers fiecles de Eglife
Auteursquiont écrit encetc
Ouvrages , n’y aiant avcus
lui qui en ajt écrit. Car .
que‘}es Hiftoriens qui ’ont
crate, Sozomene & Theodc
cé leur Hiftoire ou il afinils
ayent crli qu’il avoit reciiei
avoit de remarquable, foit ¢
connoiflance que parfon m_ ... ... .,
toit pafié dans les premiers fiecles. Nicephore
Callifte, qui a voulu fairedansle quatorziéme
fiecle une nouvelle Hiftoire, yamelé un grand
nombre de narrations incertaines 8 fabuleufes,
parce qu’elles ne font poib:\ tiréesd'Eufebe, ni
2 éra-



Eufebe
_de Cefa-
rie.

toutefois avouér quel’Hiftoire d’Eufebe n’a pas
toute la perfetion qu’on pourroit fouhaiter,

.qu’elle n’eft pas écrite agréablement , qu’elle

n’eft pas tolijours exate m, quefouvent I'Au-
teur s’étend trop fur des chofes qu’il devroit gaf-
ort

_fer legererent; & au contraire, qu’il dit

fuccin@ement des chofes qu’il devruitraconter

_plusamplement: maiscesdefauts n’empéchent

pointqu’elle nefoit un Ouvrage tres-eftimable. -

On trouve 2 la fin duhuitieme Livre un petit
Traité des Martyrs de Paleitine, dans lequel il
décrit le martyre de ceux quifouffrirent pour la
Foide Jesus-CHR 15T dans certe Provin-
ce. On I'a confondu mal 4 propos avec le
huitiéme Livre de 'Hiftoire. C’eft un Traité
feparé, quieneft commeleSupplément.

. Ruffineftle premier qui ait traduic PHiftoire
d’Eufebe; maisil afait, fuivant fa colitume,
avec beaucoup deliberté. - Il a paffé le dixiéme
Livre entier, & y en 2 gjolité deux autres qui
contiennentla fuite de ’Hiftoire jufqu’ala mort

.de Theodofe. Sa verfion eft pure; nette, &
méme aflez élegante; elle rend fort agréable-
ment le fens & les penfées de fon Auteur, &
quelques fois plus fidelement que les Interpretes
quil’onttraduit depuis. Elle a efté d’un tres-
grand fecours aux Auteurs Latins l_?ui y ont puifé
tout cequ’ilsont écrit oufgi de’Hiftoire Eccle-
fiaftiquedes premiers fiecles.

Mufculus Proteftant entreprit une nouvelle
traduction de I'Hiftoire d’Eufebe, qu’il fic af-
fez heureufement; il s’eft fort atraché 2 lalet-
tre, & a traduir le texte avec beaucoup de net-
teté & de briévieté : mais il n’a pas tolijours
bien entendu fon Auteur, &ilalaiffé plutieurs
fautes dans {a Verfion. La verfion de Chrifto-
‘phorfon eft plus élegante , fon ftile eft plus
%icctonicn 1 mais il eft trop diffus pour un
Hiftorien, dont le ftile doit étre concis & fer-
ré. 1l a corrigé plufieurs fautes de Mufculus;
neanmoins {a verfion n’en eft pas tout-a-fait

© exempte.

. Le fcavant Henry de Valois aiant remarqué
lesdefautsdetoutes ces verfions, entrepritd’en
faire une plus parfaite. 1l la joignit au texte
Grec revil fur quatre Manuferits, & y ajoiita
des Notes tres-fgavantes. Sa Verfion a merité
Papplaudiffement du Public & 'eftimede tous
les Sgavans. Elleadeux qualitezaflez rares, qui
font d’étre Elegante, & litterale. Des Cririques
Y ont neanmoins remarqué quelques fautes:
nais il eit impoffible de contenter toutle mon-
de, &tres-difficile de ne fe point tromper dans
un Ouvrageauffi long que celui-13.

U eftoit bien jufte, que 'Hiftoire d'Eufebe lcanusluiaefté d'un grand fecours, & qu'ilati-
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eftabliesfur Pautorité d’aucun Ancien. Il faut| fictraduite en nétre Langue, afin tjue ceuxqui Ewfebe
nefgavent nile Grec nile Latin, nefuffentpas de Cefss

privez de lire 'Hiftoire de I’Eglife dans fa pu -
reté originale. Ceft le fervice que M. lePre-
fident Coufin 2 rendu au Public, en traduifant
I'Hiftoire d’Eufebe en nétre Langue avec au-
tantde purctéquede fidelité. Il a mis 2 latéte
defa Verfion une Preface dans laquelle il remar-
ueen peude mots les principales erreursd’Eu-
» & porteun jugement tres-fain & tres-folis
defur fon Hiftoire & fur fa perfonne.

LaChronique d’Eufebe ou ’Abregé del’'Hi-
ftoire univerfelle de tous les tems & de tousles
pais, depuislecommencement du Mondéjuf~

w3 fon tems , eftoit divifée en deux parties.

3 premiereeftoitintitulée, Canons de PHiftoire

Univerfelle, ou Chronograpbie Univerfelle; & la
feconde, Canon Chromiqgue. Dans la premiere,
ilavoitreciieilli feparément’origine & ’Hiftoi-
re de toutes les Nations, la fucceffion de tous
les Rois & de tous les Princes dumonde, celle
des Grands Prétres des Juifs, & celle desEvé-
ques des principales Eglifes, depuisla naiffance
de JEsus-CHR1sT. Dans la feconde, il
avoit étendu & digeré ces Hiftoires fuivant
I’ordre des tems. Saint Jerdme avoit traduit
P'une & I’autre partie: = mais il ne nous eftoit
refté de la Verfion de la premiere quequelques
Extraits contenant les noms des Rois , qu’on
avoit imprimez avec la Tradu&tion delafecon-
de partie. Certe Verfion de Saint Jer6me qui
avoit efté ainfi imprimée a Bile, fut donnéeen-
fuite plus exactement par Arnaud de Pontac
EvéquedeBazasI’an 1605. Mais perfonne ne’
s’eftoit avifé de ramafler les Fragmens Grecs
de Poriginal d’Eufebe, avant lefameux Jofeph
Scaliger, quiles donna au Public I’an 1606. dans
le Livre intitulé /e Trefor desTems, dans lequel
aprésavoir donné la Verfion dela premiere par-
ne de la Chronique d’Eufebe plus ample que
dans les autres editions, & celle delafeconde

lus correcte & plus exalte, ilajolite plufieurs

ragmens Grecs tres-confiderables de I'une &
de lautre partie de cette Chronique, tirez de¢
quelques nouveaux Auteurs Grecs.

CerOuvrage d’Eufebe eft d’une étude prodi~
gieufe, & d’une érudition confommée. Il fa-
loit avoirlG une infinité de Livres & de monu-
mens, pour faire une Hiftoire Univerfelle, &
avoir en méme tems beaucoupde juftefle d’ef~
prit pour ramafler tant de faits, & lesrappor~
ter chacun i leur tems. Cleft un travail infi-
ni, quieftune preuve évidente de lagrandele-
&ure & dela memoire prodigieufe d’Eufebe. It
faut toutefois avouér que la Chroniqve d’Afri~

&
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ré prefque toute lafienne de celle de céc Auteur

4 Cefa- dont il a copié I’Ouvrage. 112 neanmoins cor-

rée.

rigé quelques-unes de fes fautes, dans lefquel-
les cét Auteur eftoit tombé, quoi-qu’ilen fafle
lui-méme beaucoup d’autres: o maisil eft pref-
que impoflible de ne pas fe tromper dansun Ou-
vrage d'uneaufli longue haleine & auffi épineux,
-?u’e& une Chronique univerfelle. Les fautes
ont pardonnables dans un Traité de cette na-
ture, & elles n’empéchent pas qu’on nedoive
JLeftimer comme un des plus utiles de toute
-I’Antiquité. :
- Les quatre Livres de la Vie de Conftantin
-font, 2 proprement parler, un Panegyrique,
-dans lequel il raconte en Rhetoricien, plutdt
qu’en Hiforitn , non feulement la Vie de cét
Em » mais auffilesrevolutions de ’Empi-

re & lesaffaires de’Eglife, aufquelles Conftan-

tinaeuquelquepart. Leftiledecét OQuvrageeft
un peu plusélevé & plus fleuri que celui des au-
-tres Ecritsd’Eufebe, maisil n’eft nipluspalini
plus agreable : il ne fait qu’éfleurer la plipart
des faits qu’il rapporte, & ilfecontente de les
dire fommairement, fans en expliquer les cir-
conftances &ledéuil.

Il a ajotité 2 la fin decesquatre Livresle dif-
cours de Conftantin adrefl¢  I'Aflemblée des
Saints, c’eft-a-dire, aux Chrétiens, & une
Harangue 2 laloiiange de cét Empereur, qu’il
avoit prononcée devant lui dans la Féte folen-
nelle de la trentiéme année de fon Empire. Il
8’étend plusdans cette Piece furlesloiiangesde
-Dieu, Exr les merveilles de fa Providence, fur
le myfterc de 'Incarpation , fur les bienfaits
de Jesus-CHR 15T enversleshommes, que
{ur les eloges de ’Empereur , qu’il entreméle
de tems en tems, en le lobantcomme on doit
louér un Prince Chrétien, c’cft-a-dire, enpu-
bliant les vertus qui ont durapport i la pieté &
alaReligion. Ce difcours eft le gus éloquent
de tous ﬂs Ouvrages d'Eufebe, & celuiquiest
compoféavecle plusd’art & de politefle.

Les quinze Livses de la Préparation Evange-
lique éctits 2 Theadore, qu’on croit éxe ’E-
véque de Laodicée, dent il eft parlé au chapi-
tre trente-deuxiéme du feptiéme Livse de’Hi-

ftoire Ecclefiaftique, font écrits pour difpofer |.

les efprits & recevoir la Religion de Jesvs-
CuR1sT. Eufebe y montre que la Theolo-

ic des Paienseftsidicule, & contraire au bon

ns, & quecelledesChrétiens eft fainte & rai-
fonrable. 1l prouve la premiere partie de cet-
te propofitiondans les fix premiers Livres, &
la feconde dans les neuf derniers. Il commen-
ce par donner unc connoiflapce generale dela

do&rinedelaReligion de JRsus-CHR 15T,

P

norer un Dieu. Il allegue enfuite les préjugez
?u’on peut apporter en taveur dela Religion de

ment des Propheties, lafaintetédes macursdes
Chrétiens; & s = &~ cla -7
fonnes les plus |
comprennent les

veritez. Aprés a

étre favorablesa |

truit les Religio:

monde, & fajt v
-particulier, tanti

-que fur leurs prét

rale Frophane. Il

vre le plus fort
-prédi&ions de le

des Dieux qu’ils &«

lins, qu’on appel
lofophes méme I’

le fixiéme Livre 1

prouve par quanti.. _. .o
ges, quel’hommeeftentierementlibre.

Dans les neufs Livres fuivans il fait voir que
les Chrériens ont euraifon d’embrafler la Theo~
logiedes Hebreux , parce qu’iln’ya quecelle-la
quiécabliffe des fondemens{olides d’une verita.
blepieté, & qui ait des %pinions faines & veri~
tables. Il le prouve en faifant le détail de fes
dogmes, parce qu’il 0’y a qu’elle qui enfeigne
Pimmortalitéde’'ame, qui ordonne auxhom-
mes d’adorer un feul Dieu, qui leur apprenne
que C’eft lui qui eft auteur dumonde, quileur
fafle connoitre le Verbe Fils de Dieu, & le
Saint Efprit qu’il faut honorer du méme culte
&uc le Pere & leFils; qu'il n’yaqu’elle qui en-~

igne qu’il nc faug point adorer les Anges com~
medes Divinitcz, mais leshonorer comme des
Miniftresde Dieu; qu'iln’y a qu’ellequirende
raifon delachiitede quelques-uns de fes Anges »

la doétrine foir conforme i la droiteraifon. H{_
rapgdone enfuite un long fragment d’un'Traité
de Maxime , qui montre que la matiere n’eft
point éternelle.

Dans le huitiéme Livre il raconte 'Hiftoire

moignage des Juifs, que leur Loi eﬁmzﬁique
& fignificative: illarend enfuite eftimable par
Ia fainteté de la viede ceux quil’ontembraflée,
parlexempledes Efleniens dont il décritla viey

& parlafagelle de Philon.
A3 B

EsUs-CHRIsT, qui font l'accompliffe- JAVoz g {
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& la rend aimable , en difant qu’elle annonce Exfée
aux hommes desbiensineffibles, 8 qu'elleles 4¢ Cefa- |
portéalapieté, enleurfaifant connoitre & ho- ré¢
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& qui appreanc aux hommes qu’ils font faits & 17 KN
I'imagede Dieu: qu’iln’ya quelleenfin, dont:[,, /-

e i Yol A
.

Y

P
";.’ f{""iu;

S

’

s ’}J('.

dela Verfion des Septante: pour prouver 'au~ . «-- ¢
torité de I’Ecriture Sainte, il fait voir parleté-
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Enfebe N rapportedans le neuviéme lestémoignages | paroles de Jesus-Car1sT fur la Croix. Il rufiée
de Cefa- des Paiens qui ont parlé en faveur de la Reli- | rapportoit dans les Livres fuivansles Prophetics de” Cefs

u
i, gion des jui%s » & ceux qui prouvent la verité | concernant fa mort ; fa fepulture, fa refurre- rés.
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de PHiftoire de Moyfe. Il montre dans ledi- '
xiéme, que Platon & les Philofophes Paiens
-ont prisla plus grande partiede ce qu’ils ontdir,
dansles Livres de Moyfe. Dans I’onziéme Li- |
vreil montre en particulier, que la do&rine de -
Platon eft conforme a celle de Moyfe, & il

2. /el
eled ; compare plufieurs dogmes de cePhilofophe avec

? /lvh"
- /

. fieursProphetiesoti il 2 efté prédit fousce nom.

. montre contre lesInfideles, qu’il n’eft pointun

ceux des Juifs. Il continu€ cette comparaifon
dans le douziéme -& dans le treiziéme Livre.
Mais il fait encore voir que ce Philofophezeu
deserreurs, & qu’iln’y aquel’Ecricurequi en
{oit exempte. Dansle quatorziéme Livre 8c dans '
lefuivant, il rapporte les fentimens des Philo-
fophes; il faitvoir qu’ils fe combattent, 8¢ illes
refute fouventlesuns parlesautres: d’oiil con-
clut que les Chrétiéns ont eu raifon d’abandon- -
nerlaTheologie des Paiens, & d’embrafler cel- |
ledesjuifs. - - o
" Aprésavoir ainfi preparéPefprit de PNmme
2 recevoir la Religion de JEsus-CHR1sT,
enéuabliffantl’autorité dela Religion &desLi-;
vresdes Juifs, it la démontre enfuite contreles
Juifs mémes par leurs propres Propheties. Cleft |
lefujetde fes Livres de la Démonttration Evan-
gelique, dontil nenousrefteque dix, devingt
qu’il avoit ‘compofez. Dans le premier, il
montre que la Loides Juifs n’étoitque pourune |
feuleNation, & queleNouveau 'Pcﬂ:amcnt et
pour tous leshommes; que les Patriarchesn’ont
point-eu d’autre Religion que celle des Chré-
tiens, puifqu'ils ont adoré le méme Dieu & le
méme Verbe, qu’ils I'ont honoré comme eux;,
& qu’lls ont mené ane vie femblable 2 la leur.
Dans le fecond Livre, il montre par les Pro-
pheties, que le Meffie devoit venir au monde
pour tous les hommes. Dans le troifiéme, il |
fait voir en favcur des Fideles, que JEsus-
CHR1sT éft le Sauveur du monde ; & il

feduéteur, commefado&rine,fesmiracles, &
- pluficurs autresraifons le prouvent evidemment.
Dans le quatriéme Livre, il prouveque J e-
sUs-CartsT eft leFils de Dieu; il rappor-
te les raifons pour-lefquellés il s’eft fait Hom-
me; il explique le nom de Chrift, & cite plu-

Dans les Livres fuivans il apporte quantité de
Propheties , pour montrer, que la venué de
JEsus-CHRIsT, le temsdefanaiffance, les
circonftances de fa vie & de fa Paffion; & en
un mot, que tout ce quile regarde, aeftépré-
dit dans lesLivres de ’Ancien Teftament. Ce
que nousavons de ces Livres finit aux dernieres

&ion , fon afcenfion, I’é:abliffement de ’E-
glife, & la converfion des Gentils; mais cela
eft entierement perdu. :
- Ces Livres de la Démonftration & dela Pré-
paration Evangelique, font ’Ouvrage le plus
ample de tous ceux qui ont efté compofez dans
I’ Antiquité fur cette matiere, & celui od 'on
trouve le plus de preuves, de témoignages &
de raifonnemens pour la Religion de Jesus-
CHRrIsT: il -effproprc'i inftruire & 3 per-
{uader tous ceux quiveulentdebonnefoi cher-
cher la verité. Enfin, Eufebe n’y a rien ou-
biié de ce qui peut décromper leshomintes de la
creancedes faufles Religions, & lesconvaincre
de la veritable. di .
* Le Traité contre Hieroclés eft écrit contre
un Livre que ce Philofophe avoit fait fous le
nom de Philalethés contre leReligion des Chré-
tiens , dans l«xxel ur la rendre ridicule , il
avoit comparé Apollonius de Thyine avec J x-
sus-CHR 18T, difantqu’il avoit fait des mira~
cles auffi-bien que lui, & qu’il eftoit montéan
ciel comme lui. Eufebe fait voir dans fa Ré-
ponfe , qu’Apollonius, loin de pouvoir étre
comparéa JEsus-CHR 15T, nemeritoitpas
méme d’étre mis au rang des Philofophes; &
ue Philoftrate qui a écritfon Hiftoire, eftun
uteur indigne de foi, qui fe contredit 2 tous
momens, quidoute lui-méme des miraclesqu’il
raconte, & qui rapporte plufieurs chofes manife-
ftement fabuleufes. llyailafindece Traitéune
remarque d’Eufebe contre 1a neceflité du deftin.
Dans le premier descinq Livres contre Mar-
celd’Ancyre, Eafebe tiche deprouverque cét
Evéque n’a point eu d’autre motif qui I'ait en-
gagé A écrire , que la haine de fes Confreres;
il luireproche fon ignorance furl’Ec‘;'imq:;l Sain-
te, il le raille fur des explications de quelques
Proverbes Grecs qu’il avoitavancées mald pro-
pos: il prétend enfin qu’il atorcd’accufer d’er-
reur téuchaat le Myfterede la Trinité, Orige-
‘nes, Paulin, Narcyfle, Eufebe de Nicome~
die, & Afterius, dont il tiche de juftifier la
do&rine. Il découvre dans le fecond Livre
les erreursde Marcel, rapportantplufieurs paf~
fages tiréz defon Ouvrage, parlefquelsil prou-
ve qu’il a crll que le Verbe n’cftoit point une
per?onne fubfiftente avant qu’il fit né dela
Vierge ; qu’il a enfeigné qu’il n’eftoit point
diftinguéduPere; qu’iladogmatizé, que C’et
la Chair, & nonpasle Verbe quieft 'Tmage de
Dieu, leFilsdeDieu, leRoi, leSauveur &le
Chrift , & qu’enfin il a of¢ avancer queé;tc'e
air
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Eofibe Chair feroit détruite & aneanticaprésiejourdu
e Jugemene. .
pée. Aprésavoir ainfi découvert la malice, 8les
erreurs de Marcel d’Ancyre, il refute ces dog-
mes dans les trois Livres fuivans,- intitulez de
la Theologie Ecclefiaftiqne , & dédicz i Flacille
Evéqued’Antioche.
Il propofe dans le premier Livre la Foi de
PEglife, qu’il explique tres-nettement, en re-
jettant les erreurs des Ebionites, des Paulia-
niftes, des Sabelliens & des Ariens. Ilmon-
tre enfuiteque Marcel d’Ancyre eft danslameé-
me erreur que Sebellius ; & enfin il fait voir
ar trente argumens tirez del’Ecriture, quele
1, R’crbe eft une perfonne fubfiftente. Il conti-
7€ pué dans le fecond & dans le troifiéme Livre
% Vu A refuter les confequences de erreur de Mar-
¢el d’Ancyre, & les argumens qu’il alleguoit;
7'M & il prouve par Tpluﬁcums paffages de Pancien
..~ & du nouveau Teftament, que le Verbe cit
/“'ﬁ it une hypoftafe ; ou une perfonne fubfiftente,
diftinguée de 1a Perfonnedu Pere.
C’eft dans ces Livres qu’on peut apprendre
Ie verirable fentiment d’Eufebe fur la Divinité
Liv.1.c. du Verbe. 11y declare en pluficurs endroits,
s queleVerbeeft Dieu, & Fils de Dieu. Ildit
Liv.3. ¢, hettement, qu’il n’eft point tiré du neant, ni
7. creé dans le tems 3 mais qu'il eft engendré de
Liv.8, c. toute éternité de lafubftance du Pere. H re-
» jette formellementPerrcur de ceuxquidiroient
Liv.1. c. que le Verbe a efté tiré du neant, & quile
$10.11. mettroient au nombre des creatures. is il
. femble infinuer en quelques endroits, & prin-
{nur  cipalementauLivrefecond, chapitrefeptiéme,
~, » quelaPerfonreduFils n’cft pas égaledcelledu
vitto, %:'e » & qu’on ne lui doit pas lamémeadora:
' tion. p Cen’eft l{)as feulement dans ces Livres

i

Mif. Liv qu’il parleainfi: il le fait auffi dans tous fesau-
,.c',' * tres Ecrits, dans lefquels il rejette 'impieté de
Prg.  ceuxqui ciroient que le Fils eft tiré du neant,

Liv. 4. c. QWi n’eftpas de la fubftance du Pere, quilya
§. Liv. 4. tu un tems qu’il n’étoit point; mais en mé-
Dem.c 3. e tems it femble admettre quelque inégalité
Liv.§5. c. ‘entrele Pere 8 le Fils, & reconnoitredansle
3 Fils quelque forte de dépendance & d’inferiori-

té. C’e& pour cette raifon, que quoi qu’il
n’eilit point fait de difficulté de reconnoitre dans
le ficond le Concile de Nicée, que le FilsétoitDieude
Concile  tonte éternité, & qu’il efit rejerté clairement
de Nicée, Vimpieréd’Arius, qui difoit qu’il avoit efté ti-

ré du

n’éroit point; il eut toutefois de la peine2ap-

ans
PEpisre
aree dams

grouvcr le terme de Confubflantiel,. C’eft-a-dire,.

avouér que le Fils eft de la méme fubftance
que le Pere, & quand il I’eut approuvé par fa

tignature, illuidonnadans la.Lettre qu'il écri-

neant, & qu’il y aveit cu un tems qu’il !

vitifon Eglife, un fens qui n’établit point I’é-
alité du Pere & du Fils. Qwand on dit , lui

7

Eufebe
de Cefa-

ecrit-il, que le Fils off confubftantiel au Pere, on rée.

entend [eulement que e Fils de Diex n'a aucune
reffemblance avec les crearures qui ont € faites
par lui , & qw’il-en a une parfaste avec fon Pere
par qui il a été engendré.y & non d'une autre by
pofafe ou d’une autre fubflance. Ce quifait voir
qu’Eufebe n’a pointapprouvé ceterme, entant
qu’il érablit une parfaite egalité entre le Pere
& leFils, gmais feulement entant qu’il tablic
la reflemblance du Fils avec le Pere , & qu’ik
fignifie que le Fils eft engendré du Pere. On:
pourroit dire, pour excufer Eufebe, qu’il n’a
mis cette inégalité entre le Pere & le Fils, qu’a
caufe que le Fils regoit fa (ubftance du Pere:

mais il fe ferc par tor ~ fortes.
pour marquer cette ir ifficile
de les expliquer en ce 1squ’ik
a écrit fes Livres cont xfquels-
il parle de la méme o :ms ow

cette quettion éroit ag
née. Car ces expref
innocentes auparavant,

termi-
- 1-“ r\l\l LA l»nt étrg
doivent étre fufpectes

aprés ladécifion du Concilede Nicée. Onpeut .

encore ajolter les lizifons qu'il a eués avecles
Evéques du parti d’Arius , les loiianges qu’il
leur a tolijours données, le filenceaffeté dans:
fon Hiftoire de ce qui regarde le Concile de
Nicée , & la maniere peu avantageufe dont ik
en parle dans fes Livres de la Vie de Conftan—
tin. Maisquandon pourroit juftifierla do&ri-
ne d’Eufebe fur la Divinité du Fils, il eft plus:

difficiledele défendre fur ce qu’iladitdu Saint ©

Efprit : car il affure , non feulement dans fess
Livres de la Préparation & de la- Demonftra-
tion Evangelique; mais encore dans fon. troi-
fiéme Livre de la Theologic Ecclefiaftique,.
qu’il n’eft point veritablement Dieu. Le Saint’
Eprit , dit-il , #’eft #i Diew 5 ni Fils de Dies 5
pavce qu'il ne tire point fom origine du Pere comme
le Fils , éramt aw nombre des chofes qui ont ¢ié’

Y

Y Y oervy

3 dit l’»”w ]

faites par le Fils. Ce que nous avons dit juf-

qu’icidufenriment d’Eufebe furla Trinité,. fait:
voir d’'un.¢6té , que c’eft 2 tort que Socrate
Sozomene , & quelques autres Auteurs nou~-
veaux-I’excufent entierement; & d’autre coté,.

quec’eftunegrand =~ *7 -V rArieny
& méme le Chef € a fait
S.Jerome, queph i, puis--

u’il rejette formel i crreurs:
g’Arius » quifontc deriea ,
quiiln’eft pointde .. . wuus e, quil

eft diffemblable du Pere ;. & qu’il y a- eu. um:

teras qu’il n’éroit point.-
Ses fentimens fur. les autres dogmes dela.Res
ligiouwm
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Zufibe ligion Chrétienne paroiffent étre fort ortho-
de. Cefs- doxes. Ilexplique le myftere de’Incarnation
rée. d’une maniere tres-Catholique, r reconnoiffant

Liv.g. en JEsus-CHR 1sT deux natures unics
Dem.  dans une méme perfonne, & diftinguées tou-
Ev. c. 2. tefois par leurs proprictez. 1l parle trés fai-
Liv. 3. nement des cau(gs cfe fa Venué & de fa Mort,

c.13.
Liv. 1.de
Ecclef.
Theolog.
c.20. &

& du merite du Sacrifice de la Croix dans
lequel JEsus-CHR1sT s'elt offert afin de
fatisfaire pour tous les hommes : il dit que fa
Divinité n’a point fouffert, maisfeulementfon
112, Humanité. o

Liv. 4. Il parle fouvent des bons offices des Anges
Dem.  enversleshommes, & du culte quileureftdi;
c. 2. & H décrit la chiite des méchans; il fait voir que
L. 3. ¢.2. les anciens Patriarches ont eu quelque con-
Z6. c-13- noiffance de JEsus-CHRIsT, & que Ceft
par le merite de fa Mort qu’ils ont efté fau-

%:ZP Z " vez. Ildonne beaucoup 1 la liberté de'hom-
6. ¢» liv. me.  lllonélératdela virginité comme le plus
3. Dem. farfaxt, & le celibat des Prétres, fans blimer
c.9. e mariage. Il reconnoit qu’on honore 2 jufte
Liv.y. titre les monumens des Saints. Il parle de
Prep.c. Poblation du Corps & du Sang de JEsus-
6. &liv. CHR 15T , dont il dit que le Pain offert par
3- Dem. Melchifedech a eftéla figure, Enfin, il approuve
Lo, .. lesprieresdel’Eglifepour les Morts. Photius
P':’f_7c: dans fon Epitre 144. I'accufe d’avoir nié avec
6. ¢»liv. Origenesla Refurre@ion generale, &avertiten
3. Dem. Mémetemsque bien des gens n’ontpasremar-
c.6. qué cette erreur dans fes Ecrits, & qu’on ne
Liv.1. ladécouvrequ’enlesexaminantavecfoin. Quoi
Hif.  quilenfoit, il n’en parpit aucun veftige dans
Liv.1, ceuxquinousreftent. |
Dem, Saint Jerdme a fofitenu dans fon Livre con-
€.1o  treRufhn, qu’Eufebe étoit feul Auteur des fix
;""’" " Livres de PApologie d'Origenes attribuez. &
8. Grliv. Pamphile : mais il paroit par le témoi-
: nage d’Eufebe méme au Livre 6. de fon Hi-
Liv. s, ltoire, chapitre 33. & par celui de Photius,
Dem.c, quil avoit compofé les cinq premiers Livres
9. avec Pamphile , & ajofité le fixiéme depuis I3
Liv. 5. mort de ce Man{r._ Nous avons la verfion
Dem. - dupremierdeces Livres: il commence parune
Ev.c. 3. inve@ive contre ceux quiaccufoientla perfonne
:;“',}4- & Iz Dottrine d’Origenes ; & enfuite il rapporte
Cor ﬁ“ ‘pour le juftifier quantité de paffages tirez de fes

Ouvrages touchant la Trinité &I’ Incarnation,
touchant les peines des damnez , & touchant
1a nature & Iétat des ames. Saint Jerdmeac-
cufe Ruflin d’avoir changé dans fa Verfion les
endroits qui fembloient favorifer I'erreur des
Ariens, fur la Divinité du Fils & du Saint Ef-
prit. Ruffin ne fe défend point de ce repro-
che , prétendant feulement que ces paflages

"NOUVELLE BIBLIOTHEQUE -

de cette Apologie contenoient la vie d’Ori- gyss, -
genes, & le Catalogue de fes Ecrits, comme 4, Cefa=
il eft conftant par le témoignage de Saint Je- rée,
rome , & par ce qu'en rapporte Photius au

Volume 118. defaBibliotheque.

Le Livre des Topiques ou des noms que
{es Hebreux donnent aux differens Pais , tra-
duit par S. Jerome , & donné en Grec depuis
peu , eft une explication Geographique de
tous les Pais, de toutes les Villes, & de tous
les licux , dontil eft parlé dans les Livres de
P’Ancien Teftament. Ce Trité eft exalt &
curieux : & fait voir qu’Eufebe éroit habile
en toutes chofes.

La concorde des Evangeliftes , ou les Ca-
nons pour accorder les Evangeliftes contien-
pent dix Tables , dans lefquelles il avoit mar-
qué par chiffre dans chacune, avec un artifice
merveilleux, cequieft rapperté parquatre, par -
trois , par deux , ou par un feul Evangelifte;
defortequ’en ouvrant un nouveau Teftament,
3 la marge duquel on marquoit les chiffres de
ces Tables, onpouvoit{gavoirtoutd’uncoup,
aiant rccours # cctte Table, non feulement
par combien , & par quels Evangeliftes la
chofe étoit rapportée , mais aufli en quels en-~
droits. llavoitfait ces Canons fuivantla con-
corde d’Ammonius , dont ils étoient comme
laTable. Ceft ce qu’il remarque dansla Let-
trea Carpianus, quieftaleurtéte.

Nousavonsencoreun Fragment Latin d’une
Concorde des Evangeliftes , fur le fujet de la
contradiction apparente des Evangeliftes fur
letemsdela Refurrettionde JEsvs-CHR1sT
traduit par le Moine Ambroife , qu’on croit
étre d’Eufebe.

Ondit u’ill‘yaquelquesCommentaires Grecs
d’Eufebe fur Ifaie, dont Heinfiusfait mention.
Saint Jeromedansfon Epitre2 Pammachius par-
le des Commentaires d’Eufebe fur PEpitreaux
Corinthiens. Theodoret au Livre premierde
fon Hiftoire chapitre 16. ditqu’ilavoit faitdes
reciieilsfur’Ecriture. On dit qu’il y adansla
Bibliotheque de Florence quelques Commentai-
res Manufcrits fur les Pfeaumes, attribuez 3 Eu-
febe: & Gelafedans{on Livre desdeux Natures
cite un paflage d’Eufebe tiré de ces Commentai-
res. Jeneparlepoint des Commentaires furle
Cantique des Cantiques donnez par Meurfius
fouslenom d’Eufebe, parce qu’ils ne font pas
delui, maisd’un Auteur plus recent, comme
‘nous ’avons prouvé.

Le Traité de la Vie des Prophetes eft un

petit abregé de la Vie des Prophetes , & des
| chofesles plus remarquables qui font dansleurs

avoienteftéajoiitez. Quelques-unsdes Livres | Propheties.

Les
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Dans le cinquiéme il prouve encore que Dieu Enfsée
& incorporel, en remarquant en ¢ Cefas

Les Traitez ouSermons donnezen Latinau

:';. Cefs- Public par le PereSirmond, font affez du ge-
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nie d’Eufebe. Les deux premiers font écrits
contre I'Herefie de Sabellius , dont il refute
Perreur, prouvant par U'Ecriture que le Ver-
be eft une Perfonne diftinguée duPere. Ily
parle en paflant contre Marcel d’Ancyre,
qu’il appelle le Galate. 1l traite dans le Ser-
mon fuivant de la Refurretion, aprés yavoir
€tabli la Providence & la Juftice de Dieu par
des preuves fenfibles : il en conclut la Refur-
retion , parce que ¢'il n’y avoit point d’au-
tre récompenfe que celle de 1a vie prefente,
il s’enfuivroit que Dieu feroit injufte, puifque
fouvent les bons font privez des avantages de
cette vie, dont les méchans jouiffent pour
Pordinaire. 1l montre par la réfolution que
fit paroitre Abrah2m en allant facrifier fon fils,
& par toutes les circonftances decette action,
qu’il décrit d’'une maniere fort éloqll;ente > il
montre, dis-je, qu’il faloit que ce Patriarche
fit perfuadé de la refurrection , fans quoi il
n’euft jamais entrepris avec tant de confiance
~ & d’ardeur le facrifice de ce qu’il avoit de
¢ plus cher en ce monde. Il combat enfin

/ » Popinion des Pharifiens, qui croioientqueles
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* hommes reflufciteroient pour boire & man-
ger , & pour jouir des mémes plaifirs qu’ils
avoient en ce monde.

Le quatriéme Traité eft un Sermon pour le
jour de I’Afcenfion de JEsus-CHRi1sT,
dans lequel il prouve la verité de fa Refurre-
&ion & de fon Afcenfion, par la conftance
des Martyrs & des Apdues, & par la pro-
mulgation miraculeufe de 'Evangile. 1l fait
remarquer qu’il eftoit impoffible que les Apo-
tres entrepriffent de précher la Religion de
JEsus-CHR1sT, & qu’ils réiifliffent dans

- leur entreprife,, fi Dieu ne lesavoit animez de
v fon Efprit, & s’il n’avoit difpofé les cacurs

4 des hommes 2 recevoir leur Doctrine. 11 dé-

crit dans ce Sermon le martyre de S. Romain
Diacre d’Antioche. Il parle dans les fix Trai-
tez fuivans des chofes fpirituelles & invifibles.
Dans le premier il montre que Dieu eft incor-
porel & invifible, & vy fait voir que leschofes
incorporelles & invifibles font infiniment au
deffus des materielles & des terreftres. Dans
le fecond & dans le troifiéme , il prouve que
Pame de ’homme eftimmortelle & fpirituelle,
& il décrit les avantagesqu’eliedonnea’hom-
me au deffus des bétes. Le quatriéme eft de
la penfée de ’homme qui a des proprictez re-
marquables , dont la premiere eft de fe con-
noitre elle- méme , & la feconde de repoufier
8 d’arréter les mouvemens de la cupidité.
Tome II.

’

eft invifible
paffant que
fixiéme, il répond 2 quelques paffages de I’E~
Criture, qui femblent attribuer des membres &
la Divinité.

Le Sermon fuivant eft de Putiliséde PIncar-
mt:ﬁn de JEsus-CHR1IsT, & des biens
qu’elle 2 procurez aux hommes. Il y expli
cette parole du Sauveur : m wis pa); -WE,,?;S
porter la paix 5 mais la guerre; en difant que
Jesus-CHR1sT eft venu'pour apporter la
fmx » mais que leshommes ne I’ajant pas vou-

u recevoir, ilacfté neceflairequ’il y el dela
guerre, dont la feule caufe eﬁ(}a mauvaife dif-
fition de leur cceur. Il loué versla fin de ce
ermon ceux qui fouffrent pour la Religion
de JEsus-CHR1IsT. Il continué ce méme
fujet dans le Sermon qui fuit, dans lequel
il montre 2 P'occafion de ces paroles du Sau~
veur: préchex fur les toits ce qu'om vens a dit em
Jeeret 5 que rien ne peutdifpenfer les Chrétiens
de fouffrir pour la Religion de J E s v s~
CHR 15T llajolte, que quoi-qu’il n’y ait
point de perfecution, on ne.laiffe pas d’étre
obligé de fouffrir, & d’étre, pour ainfi dire,
continuellement martyr, parcequ’il y a conti=
! nuellement A combatrre contre le monde & con-
tre nous-mémes. Les deux derniers Sermons
{ont touchant les bonnes ceuvres. Dansle pre-
. mier, ilrecommandeaux Chrétiens, s’ils veu-
' lent devenir heureux, de faire le bien , & de
{ fuir le mal; & dans le fecond il les exhorte 2
la pratique des bonnes ceuvres, & principale-
ment & faire 'auméne. Voild'le fujet de ces
Sermons, qui concernent plysla Do&rine que
la Morale : il y paroft beaucoup d’efprit , de
bon fens & d’éloquence, mais peu d’ordre &
de methode.

Eufebe 2 efté un des plus fgavans Hommes

de I’Antiquité, comme fes partifans & fes ad-

I

verfaires I'ont également reconnu: fon peut
| méme dire fans craindre de fe tromper, qu’i n’y
] en a point eu parmi nos Auteurs Grecs qui
ait cu rant de leGture & d’érudition. Prefque
tous les Ouvrages qu’il a faits, font d’un tra~
vail prodigieux , & d’une tres-longue & tres-
laborieufe recherche. Il faut neanmoins
avouer qu’il a été beaucoup foulagé parles me-
moires de ceux quiavoient écrit avant luifur les
mémes matieres , dont il ne fait point de
difficulté de copicr les Ouvrages. Il ne
s'eft point appliqué 2 polir fon difcours,
defaut ordinaire prefqu’d tous ceux qui font
leur capital de la fcience & de Iérudition.
Son fle n'eft ni éloquent ni . agréable
B - comme

,

les Anges font fpirituels. Dansle rée.




Zufebe comme Photiusl’a remarqué pluficurs fois. Il
ds Cofn eft fec & fterile, & n’a preique aucun agrément ;

vée.

il eft fort propre pour enfeigner ceux qui veu-
lent s’applgugr ﬂ.l:ricufement aléude & dla
recherche de la verité, & quiaimenti la con-
fiderer toute nué, & dépouilléedesornemens
du difcours: mais il n’eft nullement propre 2
attirer ceux qui fe laiffent prendre par les ma-
nieres de dire les chofes, & par laforcedel’é-
loquence. Je n’ajoliterai rien ici 2 ce que j’ai
déja dit de fa do&rine. Pour ce qui re de
fa perfonne, il me femble avoir efté fort defin-
sereflé, fort fincere, fort amateur de la paix,
de la verité & de la Religion. Quoi qu’il ait
€u des liaifons trés-€troites avec les ennemis
de Saint Athanafe, il ne paroir pas qu’il ait
efté fon ennemi, ni qu’ilait pris beaucoup de

re a la querelle des Evéques de ce tems-la.
rs’c& trouvé dans ces Conciles , ou l'on 2
fait des chofes injuftes contre Euftathe, &
comtre Saint Athanafe: mais!’on ne voit point
qu’il y ait donné des marquesd’emportement,,
mi qu’il ait efté le miniftre de la paffion des
sutres. Il n’a peint efté auteur de nouvelles
Formules de Foi, il n’a point fait d’intrigues
pour la perte de Saint Athanafe, ai pour la
ruine de ceux de fon partic Il elic fouhaité
feulement pouvoir accommoder & réinir les
deux pastis. 11 n’a point abufe du credit qu’il
avoit auprés de 'Empereur pour s’élever , ni

our détruire fes ennemis, comme a fait Eu-

bede Nicomedie: mais il s’en eft ferviutile-
ment pour le bien & pour 'avantagede’Egli-
fe. Je ne doute point quetantde bonnesqua-
litez nel’aient fait mettre au nombre des Saints
dans les Martyrologesd'Ufuard & d’Adon, &
dans .quelques anciens Offices des Eglifes de
France. t%l eft vrai qu’il n’eft pasdemeuré en
paiible pofleflion de cette qualité de Saint:
mais ce feroit,. & thon avis , une temerité de
Ven juger abfolument indigne.

Comme les Ouvrages d’Eufebe ont efté im-
g:imez. feparément , nous allons marquer les

ifferenres éditions de chaque Quvrage.

Il n’y a eu que deux éditions Grecques de
FHiftoire Ecclefiaftiqueavant celle de Monfieur
de Valois. La premiere eft toute Grecque im-
priméechez Robert Eftienne Fan 1544.

Lafecondeefbaveela verfion de Chriftophor~
fon ¢ regione , impriméed Geneveen 1612.

La verfion de I’Hiftoire Ecclefiaftique faite:

ar Ruffinaefté impriméed Romel’an 1476. in

1. & I’an 1479. 3. Mantoué, & aHaguenau
€n 1500 :

- Il'y en a une vieille- édition imprimée fans
date i Parisin & par Renaut , & .donnéecau

NOUVELLE BIBLIOTHEQUE
par les foins de Godefroi Bouffard Do- Eufebe

Public

&eur de laFaculté deParis, qui a mis 2la téte de Cefm
une Preface tres-bien écrite & de bon fens , rés.

adreflée i Eftienne Poncher, pour lors PreG-
dent du Parlement de Paris. [l a remarqué
dans cette Preface, que 'Hiftoire d’Eufebe de
la verfionde Ruffinavoit déjaeftéimprimée. IL
a2 eu depuis ce tems differentes éditions de
’Hiftoire d'Eufebe de la verfion de Ruffin fai~
tes en differens endroits dans les années 1544
& 1528. & 3 Lyonen1§23. & avec toutes les
Qeuvresd’Eufebe en 1543. 1559. 2 Parisen 1§4L.
La verfion de Mufculus eft imprimée 3 Bile
Pan 1554
La verfion de Chriftophorfon Evéque d’Ane
gleterre, a efté imprimée a4 Cologne & 2 Bile
I’an 1570. 2 Paris en 1971. & avec les corre~
&tionsde Suffridusen 1581.
Enfin la verfion de Monfieur de Valois a efté
imprimée avec le Grec ¢ regione, revi fur qua~

tre Manufcrits , i Paris chez Viué l'an 1659, ~

avec des Notes Critiques de ce f¢avant Hom~
me, aufquelles il a ajoté quatre Traitez ow
Diflertations. La premiere eft touchant le
Schifine des Donatiﬁes » il y éclaircit quantité-
de points de cette Hiftoire quiavoient efté fort:
broiiillez jufqu’a prefent , & y découvre des.
fautes confiderables , dans leﬁ);uellea prefque;
tous les Hiftoriens de notretems eftoient tom~
bez. La feconde eftune Lettre dun defesamis,,
ouil montreque c’eft une méme E‘glife qui por--
toit 2 Jerufalem le nom de la RefurreGion, &
celui de la mort de Jesvus-CrRsT. La
troifiéme éclaircit quelques difficulteztouchant.
la Verfion. des Septante : & la derniere eft une:
Critique de quelques Martyrologes. Cette Edi~
tion eft la plusbelle & la plus correGe des nou--
velles Editions Grecques & Latines. Elle a
efté renouvellée depuis chez le Petit : mais il

s’en faut beaucoup que cette feconde Editiom &

{oit aufli- nette que la premiere. La Chronique:
a efté imprimée feparément i» quarro’an 14.70..
& 1512. & avec I'Hiftoire & les autres Qku~
gs d’Eufcbe , comme il eft marqué ci-defs
Monfieurde Pontac Evéque-de Bazas’aden~
nécen 1605. 3 Bordeaux: elle 2 eftéimprimée:
a Anversl’an 1608.

Le Trefor de Scaliger imprimé I'an 1606..
contient la Chronique Latine deSaint Jerome,
les Supplémens des deux Profper , 1a Chroni-
que de Viétor, de Jean, & d’ldacius, de:
Marcellin, de Marcel , & unreciieil Hiftorique-
en Latin, extraitparunignorant, desChroni-
ques d’Africanus & d’Eufebe , avec les Frag~
mens Grecs de la. Chronique d’Eufebe ; une

Abregé:
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Abregé d’Hiftoire aﬁzﬂuis Adam jufqu’a la fe-

us , 2qui on a donné

ques d’Alexandrie , & qui depuis a été donné
i en Grec & en Latin par Raderusl’an
1615. Cet Abr
phie du Patriarche Nicephore & d’un Reciieil
ou un Abregé de plufieurs Hiftoires , fait en
forme de Chronique. Ceci eft fuivi des Notes

de iger , & d’un Ouvrage qu'il a intitulé

Canen 1fagegique, ou Introd

aologie. Il y & une feconde Edition de cét

Ouvrage faite 3 Amfterdam 'an 1658. dans

ﬂxelle les Notes de Scaliger font plus cor-
es & plusamples.

Les Livresd’Eufebe de la Vie de Conftantin
ont été prefque toliljours imprimez avec fon
Hiftoire : la Verfion de ces Livres faite
Fortefius a été jointe 3 celle de ’Hiftoire Ec-
defGaftique de Ruffin. ,

Chriz horfon en a traduit trois pour join-
dreifon Hiftoire, & le quatriémc a eftéache-
vé par Suffridus. Monfieur de Valois en a
fait une nouvelle Traduction. L’Oraifon fai-
te 2 la loiiange de Conftantin a efté imprimée
feparément ea Latin 3 Cologne en 1581. La
Verfiondesquatorze Livres de la Préparation,
& des dix premiers de la Démonftration Evan-
gelique faite par George de Trebizonde, fut im-
primée 3 Venife I'an 1497. & 2 Parisen 1534.
mais elle eft fort infidele , parce que cét Au-
teur s’eft donné la liberté d’y ajoliter ou d’y
retrancher ce qu’il 3 voulu fur ce qui regarde
la Trinité. Les 13. Livres de la Préparation
ont efté imprimez en Giec 2 Paris chez Ro-
bert Eftienne I'an 1544. & I’année fuivante
le méme Imprimeur donna au Public les dix
Livresde la Démonftration. Depuiscetems,
l1a Verfion des dix Livres dela Démonftration,
faite par Donat de Verone, aveccelledesqua-
torze Livresde la Préi)atation faite par George
de Trebizonde, & celleduquinziéme par Hep-
perus , fut jointe aux Verfions des autres Ou-
vrages d’Eufebe dans les Editions doat nous
avons déja parlé. .

Enfin ces Livres de la Préparation & de la
Démonftration Evangelique , qui meritoient
d’éure feparez des sutres , comme concernant
une matiere differente , ont efté imprimez en
Grec 2 Paris 'an 1628. en deux volumes in
folio , avec une Verfion nouvelle des quinze
livres de 12 Préparation faite par le Jefuite Vi-
gerus, & celle de Donat jointe aux Livres de
laDémonftration, mifes 2 coté duGrec. On
a mis encore dans cette Edition le Grec du
Traité d’Eufebe contre Hierocles revi par

ion de la Chro- |

Holftenius , e?ui avoit déja efté donné au Pu- 5:/5::{“_

blic par Morel I’an 1606. avecl’ancienne Tra-
' mée feparément 2 Col

E:e Pan 1§32. avecles
- Ouvrages Latins d’Eufebe.

Et enfin les cinq

eft fuivi de la Chronogra- : Livres contre Marcel d'Ancyre avec la Tra-

" duction de Richard de Montaigu, & quelques
Noétes que cét Auteur ¥ a djotitées 2 la fin,
qui font la plipart en Taveur de Marcel &
contre Eufebe.

Le Livre des Pais de la Terre Sainte a efté
-donnéenGrec, commenousavons remarql N
par Bonfrerius Jefuite, & imprimé & Parisl’an
. 1631. En 1580. Curterius 2 donné quelques
’Fragmcns touchant la ViedesProphetes, qu’

a mis i la téte des Commentaires de Procope
i furEfaie. Les Notes fur le Cantiquedes Can-
' tiques attribuées 2 Eufebe , ont efté données
| en Grec fans verfion par Meurfius, & impri<
mées avec le Polychronius & le Pfellus 'an
i 1617. Les Opufcules donnez en Latin par le
Pere Sirmond ont efté imprimez 2 Paris in 8-
| ’an 1643. Enfinla Lettre Carpianus & les Ca-
| nons Evangeliques d’Eufebe fe trouvent ils
| tére de quc% ues éditions du Nouveau Tefta-
. ment, & enGrec 2 la téte du Nouveau Tefta-
' ment Grec du Lo?vre imprimé par Robert
Eftiennel’an 1550.

8 Surnemmié Pamphile. ] Du nom du Martyr Pam-
phile fonami, & non pas {on frere, comme Nice.
phorclacria: car dans le feptiéme Livre de fon Hi-
ftoire il dit qu'il commenga 3 le connolre quand il
fut Précre,

b Palsfiine.] Tous les Ancienslappellent Eufebe
de Paleftine : dans le premier Livre de la Vie de
Conftantin il témoigae qu'il a efté élevé en Palefti-
ne ; & dans le fecond Livre da méme Ouvrage,
aprésavoir rapporté une Loi de Conftaotinadreflée
A ceux de Paleftine, il ajodte: voilslapremiere Lets
sre que Conflantin nows 4 adveffée. On ne fGait point

ui étoient {es parens. Quelques-uns croient qu’ii

toit parent d’Eufebe de Nicomedie, parce que
dans une Lettre d’Arius a cet Evéque , Eu(gebe
de Cefarée cft appellé fon frere. -On ne fiait point
non plus qui ont efté fes Mattres. Daas le Livre
fepti¢me de fon Hiftoire, il dir qu'il a entendu Do-
rothée Prétred’ Antioche expliquantI’Ecriture. Tri~
theme & quelquesautres ont concludeld, qu’ilavoit
efté fon Difciple.  Acaciusfucceflear d’Eufebe avoit
écrit fa Vie, maisellecftperdué.

¢ Verslafindel Empire de Galien.] 11 y a quelques
preavesde cette Epoque.  Dansfon Hiftoire, au Li-
vre 3.ch. 18. ildit que Denis d’Alexandrie, quieft
mort la premicre année de I'Empire de Galien, a
vécu de fon tems. Dans le 5. Livre, il dit quede
fon tems Paul de Samofate a renouvellé Ierreur
d’Artemon ; & dans lc Livre 7. racoatant ce qui

Ba séroit
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Eufebe  séroitpaffé fous Galien, ildit: Aprés avoir rapporsé | firation Evangeligue.] 1ls font citez dans I'Hiftoire Enfode
‘de Cefa- ce qui s'eft paffé auparavant, nons venons maintenans | Ecclefiaftique, Livre 1. chap. 2. Blondel croit an de” Cofis
vée, - contraire , que I'Hiftoire eft citée dans le fixiéme rée, . = ~

anx chofes qui fons arrivéesdandtre sems.

. d Omareproché i Eufebe & avoir offert de Pencens aux
Idolespendant cette perfecurion.] Ce reproche lui fit
fait par Potamon Confefleur & Evéque d’Egypte
dansle Synodede Tyr: car finous encroionsS. Epi-
‘phane dans I'Herefie 68. cét Evéque aiant appercii
Eufcbe de Cefarée, commenga ds'écrier: Quoi En-
Jobe, suesaffis en qualitd de Fuge de Dinnocent Athana-

Je? Quipourroit le fouffrirt Dis-moi, n'avons-nosspas |
- condamnation de cés Héretique daws le Concile tenw & Con-

afiéenprifon enfemble durisnt la perfecusiont fyai perdn
ﬂnailgonfr la £¢f’aa/i de la verité, ¢ toi ujt 0 as perdw
Aucuns parsie de ton corps, tun’as point fouffert s com-
sment donc es-t% forti de prifmi S. E{;iphzne ajoiite;
uw’Eufebe ajant entendu cela , fe leva, & rompit
YAffemblée, difant: Si effans bors de vétre paisvosus
dites des chofes de ceszenature contrenosss , il faus quevos
accufatenrs aient raifon: carfi voss exercex ici vitre ty-
vannse , voms lefaitesa plus forse raifon dans vitve pasrie.
Ce fait eft confirmé par les Evéiues du Conciled’A-
Jexandrie, quidifentdans leurLettre, qu’Esfeée de
Cefarie acefté accufi par lowrs Confeffeurs & aveir immolé
aux Idoles. Cependant le reproche de Potamon eft
fansfondement. Car quand bien méme il feroit vrai
qu’Eufebe edt efté mis en Erifon pour laFoi, il ne
s’cnfuit pas qu'il clit facrifé pour en fortir, parce
" qu'il n’aveit perdu ancune partie de fon corps. 1l
ouvoit avoir efté ddlivré de la perfecution fans fouf-
yrir la perte de fes membres pour plufieurs autres
raifons; & cétoit juger temerairement de {fon pro-
chain, que d’accufer, comme fit Potamon. un
Evéque d’un tres-grand crime, fur unc conjeiture
suffifoible que Peftcelle-i.  Mais ce bon homme
avoit plusdeacle que de prudence.
¢ Hyaplus d'apparence qu'il desmenra tabjosurs forme
dans la Foi de Fefus-Chriff.] Premicrement, parce
qu’il faut toGjours juger en bonne part de fon pro+
iin, on'n'apoint de predvc cvidente qa’il
a mal fait. Secondement , parce qwil n’y a pas
d'apparence, que s'il edit commis ce crime eftant
Prétre, il clit efté enfuite ¢l Evéque de Cefarée.

f A la place &’ dgapins.] Baronius& Blondel met-
tent entre Agapius & Eufebe Agricolaus, dont onlit
e nom daos les foufcriptions du Cencile d’Ancyre.
€ependant Eufebe au Livre {eptiéme rapportant les
noms des Evéques-, fous lefquels la perfecution a
duré, finit le Catalogue des Evéques de Cefasée
par Agapius, qu'il ditavoirbeaucoup travaillé pour
fon troupeau pendant la perfecution. Or Eufebe
a eft¢ ordonné auffi-tOt aprés la perfecution: caril
aflifta en qualité d'Evéque i la dedicace de Eglife
de Tyr, qui fe fit aufli t0t aprés quela paix futrea-
dué a I'Eglife; - avant que Licinius euft pris les ar-
mes contre Conftantin ; cequiarrivaen 313. Ainfi,
#il y 2 eu un Agricolaus , Evéque de Cefarée; il
n’a pas tenu long-tems ce Siege, & Eufebe 3 efté
erdonnéen 314.

g Aprésqw’il fut élit Evéque de Cafarée, ib compofa
quinze Livres de la Preparasion, ¢ vingt dela Demon-

Livre delaDémonftration, chap.23. mais il 2 efté
trompé parla verfion.
h La Chronique fus [uivie de fon Hiftoire Ecclefiaffi-
we.] llditnettement au commencement de fon Hi-
ire, quela Chronique efloit d¢jacompofée. 7'em
ai déja }m‘t un abregé dans ma Chronigue , mask je
Veftendrai ici plus an long.
i" Les Livresconsre Marcel fons écrits aprés la premiere

fantinopleLan 335.08 336. ] lls font dedicz 2 Flacil-

lus Evé?ue d’Antioche, qui a’a efté élit Evéque de

cette Eglife que 'an 335, Deplus, auLivre premier
de la Theologie’ Eccl;ef. chap. 14. il ditque Marcel
eftoitcondamné. . .

1 Des Opufeules touchant les Martyrs.] Nousavons
un Livre de fes Opufcules, touchant les Martyrs de
Palefine : mais il y a quelque apparence qu’il en
avoit compofé d’autres. On lui aattribué unMas-
tyrologe , qu’on a fuppofé avoir efté traduit par
S. JerOme, ‘mais il n'eft point de lui, & la verfion
n’eft point non plusde S. Jerdme.

m N’eff pas toiijours exadte.] Ony remarque plu-
ficurs fautes contre la verité de 'Hiftoire, ou con-
tre la Chronolegie. Dans le premier Livre il dit,
que le denombrement, dont parle Jofeph dans Ie
18. Livre de PHiftoire des Juifs , eft celui dont
parleSaint Luc. Auméme Livrechap. ¢. il dit que
Lyfanias Tetrarque d’Abylene eftoit frere de Philip-
pe& dujeune Herode; cequin’eftpoint. Au chap.
7. il dit que le jeune Herode fut exilé & Vienne,
contre le témoignage de Jofeph, qui au Livre 18
chap. 9. affureque ce futaLyon. Il croit que Jx-
sus-CuHIsT aemploié quatreannéesafapredica-
tion. 1l fe trompe fur 'Epoque d’un voiage de
Saint Paul 4 Jerufalem. Au Livre s1. chap. r3. il
diftingue Cephas, qui fut repris 3 Antioche par
S.Paul, delPApétreS.Pierre, quoi qu'il foitle mé-
me. Jene parle point desautres fautes qu'il faitfur
le rapport d’autrui, ni des Livres apocryphes qu'l
cite trés-fouvent. Il fe trompe enprenantles fuifs
d’Alexandrie, dont parle Philon , appelez Thera-
peutes, pour des Chrétiens. Livre 2. chap. 10, il
confond Novat & Novatien. Au Livre 6. chap. 45.
il fe trompe daas les années du Pontificat de Sixte
& d'Eutychien.

n Samt Ferime avoit traduit Pane ¢ Dautre par-
tie.] Saint Jeréme dansle Commentaire fur Daniel,
chap. ¢.dit, quontrouvedanslaverfion dela Chro-
nique d’Eufebe P'explication de deux paflagesde 'k~
criture,. qui fe trouvent tous dcux dans fa premiere
partie. Marcellin di¢ auffinettement que Saiat Je-
rdmeavoit traduit la premicre partic.  Saint Jerbme
dansla Prefacede faverfion, dit qu'ilatraduit Eufe-
be mot pour mot depuis Abraham jufqu’a la prife
deTroye: que depuis laprife de Troye ju(gu’a Con-
ftantin, ilaajoiitepluficurs chofesde fon chef; par-
ticulicrement fur les choles qui concernedt VHi-

- pa-y
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floire Romaine qu’Eufebe avoit negligée, & qu'il

de Cefs  eft Auteurde ce qui fuit depuis Conftantinjufqu’au

vée.

fixiéme Confulat de Valeas.

0 Hsombadansbeanconp d'ansres ervesrstouchantla
Chronologie.] On peut les voir remarquées par Sca-
liger dansles Prolegomenes fur fon Trefor.

P Il embleinfinuer quele Fils weft pas égal ass Pere. ]
Auchapitre fecond du premier Livre de fon Hiftoi-
re, ilappellele Fils le Miniftre de la volonté du Pe-
re, &lafecondecaufe aprés lui. 1l dit que ceft le
Pere qui ordonne, & que c’eft le Fils qui execute:
il affure que le Pere n’a pas pii prendre une forme
bumaine. Dans |'Oraifon fur la Dedicace de 'E-
glifede Tyr, il appelle le Fils de Pieu, le £cond
Auteurdenosbiens, I'Angedu Confeil, le Chefdes
Armées de Dieu. Ces expreflions font toutefois
plustolerables que ce qu’il dit dans le Livre cinquié-
medela Preparation, chap. 4. que le Filsn’eftado-
rable, qu’i caufe du Pere qui habite en lui, Etau
ch. 8. que ke Fils eft un Scigneur infericurau Pere,
Enfin, Ponne peut pas excufer ce qu’il dit au chap.
7. du Livre 2. d¢ la Theologie, & en d'autres en-
droits, quelagloiredu Fils eft moins grande que cel-
ledu Pere; queleFils ne merite pas un honneur égal
acelui du Pere.

q Iln'a point approwvé ce terme de Confubftantiel , en
ce qu’il établit une parfaite égalivé ensre le Pere ¢ le Fils.]
Saint Athanafe témoigne dans le Traitédes Synodes,
& dansle Livre de la Décifion da Concile de Nicée,
qu’itn’approave pas 'explication qu'Eufebe donnoit
aceterme.

r Il expligne le myfiere de DIncarnation dune ma-
wiere irés-Catholique. ] Dans une Lettre 2 PImperatri-
ce Conftance, citée dansle fecond Concilede Nicée,
attribuée 4 Eufebe, il femble affirer, quelanature
humaine a efté changée en la nature Divine , d’olt
Pon prend occafion dans ce Concile de I'accufer de
P'erreur des Theopafchites. 11 enfeigne le contrai-
reau Livre quatriéme de la Demonftration, olil nic
formellement quela nature Divineait fouffert.  Ce-
pendant au chap. 14. il dit quaprés laRefurre@ion
de Jesus-CurisT 'homme a efté abforbé parlana-
ture Divine, & quele Verbe eft devens Dien , comme il
avois efté avans que d’étre bomme , Phomme étant fait
Dies. Mais c’cft une expreflion figurée pour marquer
la gloire de Phumanitéde JEsus-CuRr1sT scaril rejet-
te nettement cette errevr dans les Livres dela Theo-
logie Myftique contre Marcel , principalement au
Livre 3. chap. 10. & 11. & fuivans.

{ Eisfebe aefté un des plus [favans hommes de P antigmi-
2é, comme fes Partifans (o fes Adverfaires Pont également
weconnu. ] Voici une partie des témoignages des Au-
teurs anciens fur la fcience d’Eufebe. Conftantin.
dans fonEphre 3 ceux d’Antioche, & dansune Let-
tre qu’il lui écrit, loué fa dotrine & fon erudition..
Saint Bafiledansfon Livredu S. Efpritc. 2g. Pappel-
le un Auteur digne defoi 4 caufe de fa grande erudi-
tion fur toutes fortes de matieres, 2lg worvwnginr
&}ume@. Saint Jerdme le plus grand eonemi
&’ Eufebe ne peut pas s’empécher de louér fouvent

Y

c’eftun homme trés-fcavant.  Vir doitiffimsus Enfe
doltifimumdico, nonCatholicum. 1l ne faut pas s’é-
tonner que Ruffin partifan d’Eufebe , lui donne le
mémetitre. Antipatre de Boftre, quineluieftpas
favorable , lui donne le nom de woaviswp , Ceft-i-
dire, defcavant fur plufieurs fortes dé matieres; & il
ditde lui qu’il avoit l& tous les Livres des Anciens,

recherché & expliqué toutes leurs opinions & com-
| pofé lui-méme des Ouvrages trés-utiles. Philoftor-
| gele lou€a caufe de fon Hiftoire, Socrate & Sozo-
!'mene le défendent. Vi&orius Pappelle un homme
trés {cavant. Le Pape Gelafe n’ofe pas rejetter fon
Hiftoire, 4 caufedel'erudition quis’y rencontre, &
deschofes qui peuvent fervir d’inftruétion. Pelage
affure qu'il n’y a point d'Hiftoire qui foit plus efti-
mable que celle d’Eufebe. Photius, qui reprend
le ftile & la doé&rine d’Enfebe, louéfafcience & fon
erudition.  Je pafle fous filence le témoignage des
Auteursnouveauy.
t Nelaient fait mettre au nombre des Saints dansles
Mareyrologes &'Ufuard ¢ d'Adon, ¢ dans quelques
anciens Offices des Eglifes de France.] L’'Auteur de la
Vie de Saint Valerien Pappelle Ewfebe de Sainte me-
moire. Uluardaua1. Juin: Paleffina S, Eufebii Epif
copi & Confefforis, wiri excellentifimi ingenii ¢ Hifto-
riographi. Notkerus au 21. Juin: In Cafarea Depo-
Jfit0S. Eufebii. Manecharius dans la Lettrea Cerau-
nius EvéquedeParis, qui eft 4 la téte de la Paflion
du martyre de Speufippe, Elafippe & Meleufippe,
Pappelle Sains. 1l y a dans un Breviaire Maoufcrit
de Limoges trois Legons 4 {a Joiiange. Dans un
ancien Breviaire de la méme Eglife imprimé en
1587. llyaauz1. Juin une Oraifon i la loiiange
d’Eufebe , & dans le Miflel imprimé en 1484. une
Mefle de Saint Eufebe. Dans un ancien Manufcrit
del’Eglife de Paris de la verfion de PHiftoire d’Eu-
fébe, onluidonne la qualité de Sains. Le Cardinal
Baronius dit que tout cela n’eftarrivé que parerreur
qu’on apris Eufebe Evéque de Cefarée pour Eufebe
de Samofate; & fur cette conje@ure il a fait effacer
lenom du premier du Martyrologe Romain. Mais.
Baronius avance cela fans fondement, & contre les:
témoignages formels des Martyrologes , qui font
nettement mention d’Eufebe Evéque de Cefarée,
& le diftinguent de tout autre par des carateres.
trés-évidens ; & aufquels on ne pouvoit pas for
tromper.. ' : !
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fon erudition, d’avouér qu'il eftime fes Ouvrages, Eufebr
& dedire dans fon fecond Livre contre Ruffia, gue J‘c‘ Cefun-
ins Yéts
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CONSTANTIN,

Premier Empereur Chréden.

Conftan-
sin Empe-
reur.

C ’EsT une chofe affez rare que de voir le
nom d’un Empereur dans le Catalogue
des Ecrivains Ecclefiaftiques. On y met or-
Enfibe dinairement celui de Conftantin, i caufe de
lib, 1. que}ques difcours qu’il a compofez, & méme
ch. 20, Tecitez , fi nous en croions Eufebe , & peut-
e s Vi €tre encore i caufe de plufieurs Lettres qu’il a
deConpt, Ecrites, & de plufieurs %dits qu’il a faitsen fa-
veur de la Religion Chrétienne. Mais avant
que de parler des Ecrits de cet Empereur , il
fauten{uivantndtre methode ordinaire faireun
petitabregédefa Vie.

Conftantin étoit fils de ’Empereur Conftan-
tius Chlorus, qui fut le feul de tous ceux, qui
avoient de fon tems part 3 ’Empire , qui ne
perfecuta pointles Chrétiens. 4 Sameres’ap-
pelloit Heleme, femme de bafle naiffance, qui
n’eut pointla 2ualité d’Imperatrice du vivantde
Conftantius 4. _

Conftantin donna dans fa jeuneflfe des mar-
quesde ce qu’il devoit étre un jotir: fa conduite
& fon courage parurent un peu avant la mort

« de fon pere; car émant retenu auprés de ’'Em-

* pereur Galerius pour lui fervir comme d’6ta~

ge » & prévoyant bien que cet Empereur &

fes Collegues avoient deficin de fe défaire de

lui, pour envahir la part de PEmpire de fon

pere Conftantius , qui ne pouvoit plus vivre

uc peu de tems, il s’échappades mainsde ces
yrans , prit la pofte, & vint en grande dili-
gene» trouver fon pere en Angleterre. Il
tuoit =ievaux 2 toutes les poftes par ou il
paffoit, afin d’empécher fes ennemisde courir
apréslui. Etantarrivé en Angleterre, iltrou-
vafon pereaulit de la mort, quilechoifit pour
fon fucceffeur. Aprés fa mort il fut proclamé
Em?ercur par fes Soldats le fixiéme jourd’Aoiit
de 'année 306. de Jesus-CHR1IsT. Il ne
fut pas platét Empereur , qu’il fe fic aimer
de tous fes Sujets, en vifitant les Provinces
folimifes 3 fon Empire , donner les or-
dres neceflaires, & repouflant les Barbares qui
vouloient paffer le Rhin pour entrer fur fes ter-
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res ; ils furent défaits , & deux de leurs Rois Confan:
tuez 'an 312. Enfuite il attaqua le Tyran sis, Eme
Maxence , qui defoloit la ville de Rome par peresr,
fes cruautez. Il marcha vers I'Ttalie avec une

armée dequarante millehommes, pritdeforce
toutesles villes qui s’oppoferent 2 fon paflage,

ou les contraignit de {e rendre , & défit trois

fois les Troupes de Maxence. Enfin, ce

Tyran étant venu au devant de lui prés de Ro-

me avec une grande armée , fut enticrement

*( vaincu , & perit par la chiite d’un pont , fur

lequel il pafloit pour fe fauver. Eufebe rap-
porte, que Conftantin I'avoitaffuré , qu’il avoit
vi alors dans le Ciel une Croix lumineufe, avec
cette in{cription y C’eff par ce figne que tx vain-
cras tes enmemis, & que JEsUs-CHRIST lui
aiantapparu enfuite pendant qu’ildormoit, lui
avoit commandé de faire faire un étendart en
forme de Croix, qu’il avoit obéi 2 cettereve-
lation , & qu’aprés fa viQoire il avoit mis cet
érendart en trophée au milieu de la villede Ro-’
me, avec cette infcription. Par ce figne [aln-
taire , qui eft la marque de la veritable puiffance ,
i delivrévotre ville de la domination des Tyrazs ,
& f'ai rétabli le Semat & le Penple dans lewr an-
cienne [plendenr. Aprés avoir reismlcs affaires
de Rome , Conftantin vint 3 Milan, ou il
celebra les n6ces de fa foeur avec ’Empereur
Licinius.

Cefuten cette ville que ces deux Empereurs
donnerent le premier Edit en faveur de laRe-
ligion Chrétienne , par lequel ils accordoient
la liberté de Religion 3 tous leurs Sujets , &
peude tems aprés au fortir de Milan ils é’ermi-
rentaux Chrétiens par un fecond Edit defaire
Pexercice publicdeleur Religion, & ordonne-
rent qu’on leur rendroit les lieux ouilsavoient
accoltumé de faire leurs affemblées. Peu de
tems aprés ces deux Empereurs fe brouille-
rent, & fe declarerent la guerre I'an 314. Li-
cinius perditd’abord unegrande bateille en Pan-
nonie. Mais il s’en donna une feconde en
Thrace, ot lPavantage fut égal de part & d’au-
tre; ce qui determina les Empereurs 2 faire Ia
paix. '

Lesguerres & les affaires de PEmpiren’em.
pécherent point Conftantin de prendre part i ce
qui regardoit les Chrétiens. Alant regli des
plaintes de la part des Donatiftes contre Ceci-
lien, & contre d’autres Evéques Africains, il
leur donna des Juges hors d’Afrique, & fit af-
fembler pour ce fujet le Concile de Rome fous
Miltiade. Enfuite les Donatiftes s’étant enco-
re plaints de ce jugement ¢, il fit affembler le
Conciled’Arles, ou ils furentde nouveau con-

damnez; & enfin lorfqu’ils appellerenti’Em-
: pereur
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Confiav- pereur du jugement de ce Synode , foit que | trouver les e(farits en difcorde, & les priantde Conffam-
sin Empe- Conftantin crdt avoir le pouvoird’en connoi- | lui ouvrir parleur bonne intelligencel’entrée de 71 Empe-
yenr- tre, parce qu’il ne s’agjfloit que d’une accufa- | ’Orient, qu’ilsluiavoient, pourainfidire, fer- resr-
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tion particuliere contre Cecilien qui eftoit de-
. fait, foit qu’il voullr par I obliger les Dona-
tiftesa ferendre, comme Saint Auguftin le re-
marque, il rendit un jugement 2 Milan en fa-
sveur de Cecilien, condamna les Donatiftes ,
€crivit contr’euxen Afrique, fit informer con-
treSilvain, qui avoit efté deleur parti, leur fit
Oter leurs Temples, recommandant toutefois
qu’on les traitit avec douceur, afindelesrame-
mer 2u fein de ’Eglife. 1l fit en ce tems plu-
fieurs Loixen faveur desChrétiens. Il permit
aux Maitres de donner la liberté aux Efclaves
dans Eglife , en prefence de 'Evéque & du
Peuple. 1l fir des Loix pour la celebration du
Dimaache , défendant 2 toutes fortes de per-
fonnes de travailler en ce jour; &t il permitde
laiffer par teftament des biens 2 I’Eglife. Au
«contraire, Licinivs Empereur d’Orient, pu-
blioit des Edits contre les Chrétiens, faifoit
abatre leurs Eglifes , & les perfecutoit, ou
%ermettoit ouvertement qu’on les perfecutit.
onftantinluideclarala guerre’an 324. ledéfic
auprés d’Andrinople & de Chalcedoine, 8 af-
ﬁcg;tadans Nicomedie , ou il s’eftoit retiré aprés
fa défaite. Licinius{evoiant horsd’eftatdefoit-
senir un fiege, vint fe jetter aux piedsde Con-
fantin, quiluiaiant donné la vie alaprierede
fa femme, fille de Licinius, ’envoia 4 Thef~
falonique , ou il le fit mourir peu de tems
z:rés » fous pretexte qu’il vouloit remiier.
prés cela Conftantin caffa les Edits de Lici-
mius contre les Chrétiens , & ordonna gue
ceux qui eftoient condamnez aux mines’, ou
exilez, ou privez de leur honneur & de leurs

. biens aufujetdcla Religion, feroientdelivrez,

& rérablis dansleur premier eftat ; que Ponren-
droit aux heritiers des Martyrs les biens qui
avoient efté confifquez , qu’on rétabliroit les
Eglifes des Chrétiens, & qu’on leur rendroit
Pes Cimetieres. H exhorta enfuite tous fesSu-
jets par une Lettre tres-forte 2 embrafferlaRe-
kigion. de JEsus-CRRIST.

Mais il ne fe contenta par feulement d’avoir
#oin que I’Eglife fiit en repos contre lesattaques
de fes ennemis ; il fit auflir tout ce qu’il plit
pour empécher qu’elle ne fitdiviféeaudedans

les conteftations de ceux qui faifoientpro-
feflion d’érre de fesmembres. U s’efforgadonc
’appaifer la querelle d’ Arius & d’Alexandre, en.
Ieur écrivant une Lettre, dans laquelle il les
exhortoit 2 la paix d’une maniere tres-tou-
chante & tres-forte, lesaflurant qu’ilavoit re-
sardé foa voiage en Orient dans la crainte d’y

mée parleur differend. Il donna cette Lettrea
porter 2 Ofius Evéque de Cordoué, recomman-
dable par fon merite & parfa pruder.ce. Cet Evé-
que a1ant fait affembler un Synode danslaville
d’Alexandrie, fittout cequ’il piit pour appaifer
cedifferend; mais n’en ajant pé venir about,
Conftantin jugea Eue le meilleur moien pour
rendre la paix a ’Eglife, eftoitd’affembler unr
Concile general d’Orient & d’Occident en la
villede Nicée en Bithynie. Ilyaffiftalui-méme,
exhorta les Evéques i la paix, ne voulut point re-
cevoir les accufations qu’ils fermoient les uns:
contrelesautres. Illesfit convenir d’une méme
dodtrine, 8 approuver la décifion du Synede, &
laquelle ils fouicrivirent tous, al’exception de
Secundus 8sde Theomas. [1I'écrivitlui-mémea
toutelaterre , & exhorta tousles Evéquesalare-
cevoir. Il envoia en exil Arius 8 les deux Evé-
ques qui avoient pris fon partidansle Synode, fit
briiler les Livres de cet Heretique , défendit A fes
Sujets de les garder ,. & écrivit en particulier
deux Lettres tres-vehementes contre Arius & fes:
Sectateurs. Enfin il traita magnifiquement les
Evéques duConcile, leur témoigna beaucoup-
d’amitié, & lesrenvoia comblezde prefens. Eu-~
febe & Theognis aiant publié de nouveau leurs:
erreurs aprés le Concile, quoi qu’ils euffent fouf
crita fadéfinition, illesenvoiaen exil:
- Ilficenfuite découvrirle Sepulcre de JE s s~
CHR1sT 3 Jerufalem. H y fic bitir une ma~
%niﬁque Eglife , audli bien qu’d Bethléem, &
ur la montagne des Olives. On dit qu’il dé~
couvrit la Croix de Jxsus-CHR 15T, qu’om
fretend avoir fait pour lors plufieurs miracles.
| eft toutefois aflez. furprenant , qu’Eufebe »
témoin oculaire de ces chofes,. qui décrit exa~
Ctement toutes les circonftances dela-découver~
te du tombeau de JEsus-CHr1sT, & qui
n’oublie riende tout ce qui pouvoit étre 3 Pavan—
tagedela Religion, ne difepasunfeul mot, mi
dela.Croix de JEsus-CHR 13T, ni des mi-
racles qu’on pretend qu’elle a faits. Vers ce
méme temsildonna le-nom de Conftantinople:
ila villede Bizance, & voulutqu’elle joiiit des:
mémes privileges dontjouiffoitI'ancienne Ro-
me: ce qui lui-fit donner le' nom de nouvelle:
Rome. Aprés cela il travailla plus qu’il n’avoic
jamais fait 2 Pagrandiffement de PEglife,. il fic
des Loix- contre les Heretiques , il écrivit au-
RoidePerfe en faveur desChrériens, détruific
les Temples des Idoles, fit de grandsdons auxs
Eglifes, fit faire des exemplaires magnifiques:

de la Bible. En .un.mot,. ilfit tant pourla Res
: ligion;,
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Cenflan- ligion, que C’eft 2 bon droit qu’il s’eftappellé
#in Empe- Jui-méme Evéquede I'Eglife pour les chofes qui

concernoient la police exterieure. Et certes,
PEglife n’auroit point de plainte 2 faire contre
fa conduite, il n’elit pasprétéloreille, com-
meil fit{ur la fin de fa vie, auxaccufationsque
les Evéques, qui favorifoient le parti d’Arius,
propoferent contre Saint Athanaje. Carétant
irrité contre lui de ce qu’il n’avoit pas voulu
comparoitre 3 un Concile tenu 2 Celarée, ou
il avoit été cité, il fic affembler un Synode en
lavillede Tyr pour juger fa caufe. Saint Atha-
nafe y comparut , & voiant que fes ennemis
Yaccabloientinjuftement, eut recours 3 'Em-
pereur , & vint le trouver 2 Conftantinople.
Conftantin, quoi que prevenu contrelui, I’é-
couta favorablement , & manda aux Evéques
duConcilede Tyr, qui en tenoient un 2 Jeru-
falem, delevenirtrouver pour rendre contede
leurconduite. Ils députerent 2 ’Empereur fix
Evéques , pour acculgr Saint Athanafe ; mais
ces Deputez n’oferent alleguerles faits, dontils
Pavoientaccufé au Concile de Tyr, craignant
quel’Empereur, quiaimoitlajuftice, enaiant
connula?auﬁ'eté, ne ledeclaratinnocent. Is
s’aviferent donc de 'accufer d’un crimed’Erat,
en difant qu’il avoit menacé , ﬂu’il empéche-
roit de tranfporter du bled d’Alexandrie 2
Conftantinople. Cette accufation fit impref-
fion fur Pefprit de 'Empereur , lirrita contre

" Saint Athanafe, qu’il relégua fur le champ 2

TrevesvilledelaGaule. Les ennemisde Saint
Athanafe’aiant ainfi fait exiler, luiquiétoitle
plus grand antagonifte d’Arius, ils firentreve-
nir cet Heretique , & firent tous leurs efforts
pourlefairerétablir dans la communiondel’E-
glife. Mais Conftantin ne voulut ’écouter,
qu’aprés qu’il eut dreflé une Formule de Foi
contraire en apparence a fes erreurs , & qu’il
eut juré & protefté que c’éoit fa dolrine.
Aprés qu’il 'eut entendu faire cette Profeflion,
fe défianttolijours de cet homme, illuidit: §i
2aFoieft droite, comme tu le venx faire croire, tu
as bien fait de jurer ; finon que Dieu te condamne
en punition de ton faux ferment. Ces paroles fu-
rent {uivies de l'effet : car peu de tems aprés
Arius perit malheureufement la veille du jour

u’il devoit étre admis 2 la communion 2 Con-

ntinople.

On s’étonnera fans doute que je n’aie point
encore parlé jufqu’ici du Baptéme decet Empe-
reur. Carilfemble fortextraordinaire, qu’une
perfonne, qui prenoit autant de part que luiaux
affaires des Chrétiens, qui étoit perfuadé de la
verité de leur Religion, & qui n’en ignoroit
point la Do&rine , ait été {i long-tems fans fe

faireinitier par le Sacrement du Baptéme. Cela Conf
cft pourrant ainfi; & foit qu’il attendit 2 rece- #in Empe=

voirle Baptéme, qu’il fiit prét de mourir, afin fesr-

d’expier par ce Sucrement tous fes péchez, & de
paroitre innocent devant Dieu , foit qu’il elit

quelqu’autre raifon de ceretardement;; il ne fon-,- °, Ay* By

gea a fe preparer au Baptéme, que quand il fe
fentit malade, & il ne fe fit impofer les mains

'4
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parles Evéques, pour étre mis au rangdesCa- = .o -3 -

techumenes , que I’an 337. 4 quelques jours
avantfa mort, érantalorsa Helenople, comme
Eufebele remarque au Livre 4. de laViedecet
Emgcreurchap 61. Il reglt enfuitele Baptéme
de la main d’Eufebe de Nicomedie dans un
Fauxbourgde cette ville, comme Eufebe de Ce-
farée, Saint Athanafe, S. Jerome & S. Ambroi-
fe , Socrate, Sozomene, Theodoret, Eva-
gre, & tous-les autres Anciens ’affirent d’un
commun confentement e. C’eftdonc une nar-
ration fabuleufe que celle du Baptéme de
Conftantin celebré 2 Rome rapporté dans les
Adtes fauffement attribuez au Pape Saint Syl-
veftre. Etcertes, rien nefent plusla Fable que
cequi eft raconté dans ces A&es. On y feint
que Conftantin ennemi de la Religion Chré-
tienne, la voulant perfecuter, futfrappédele-
pre; que les Devinslui dirent, que le feul re-
mede pour fe guerir étoit de fe baigner dansle
fangdes enfans nouveau-nez. Qu’on enavoit
cherché plufieurs pour les égorger ; mais que
Conftantin touché de leurs pleurs, & des cris
de leurs meres , les avoit rendus fans les faire
mourir.
S. Pierre & S.Paul , qu'’il feroit gueri, 8’il fe
faifcic baPtizcr par Sylveftre, 8 quel’aiantfait,
il avoit eté purifié par le Baptéme , & de fes
péchez, &de fa lepre. Que de fitions, que
de fables ! que de réveries qui fe ruinent d’el-
les-mémes! Conftantin n’a jamais été ennemi
de la Religion de JEsUs-CHR 15T, jamais
il ne I'a perfecutée, il étoit Chrétien decceur,
avant que de venir 3 Rome. Pas un Hifto-
rien ne rapporte qu’il ait eu la lepre , ou qu'il
en ait été gueri par le Baptéme. Comment
Eufebe eiit-il oublié un miracle fi confiderable
dansla Viede Conftantin? De éucl front Julien
PApoftat elit-il reproché aux Chrétiens , que
le Baptéme n’avoit jamais purifié perfonnedela
lepre, fifon grand-pereenecitétégueri. Saint
Cyrille pour le convaincre de menfonge, ne

lui edie-il pas opFofé un exemple auffi celebre

quelit été celui-la? Je ne parle point de quan-
tité d’abfurditez & d’impertinences qui font
dans ces A&es f. Conftantin mourut gu de
temsaprés fon Baptéme I’an 337. del’Erevul-
gaire le 22. de Mai fous le Confulat de Tiria~

nus,

v’il fut enfuite averti en fonge par -
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- T8 & deFelicianus, lafoixante-quatriémean- | il lefinit parune apoftrophe 4 I’Eglife. Dans le Conflan- -,
i Em- Déede fon dge, aprés avoir regné trente-ans, | corpsdu difcours, il combat I'Idolatrie, & la #in Empes
perest. ix mois. multiplicité des Dieux ; il montre qu’il 0’y a fesr.

-.Cet Empereur-a efté undesplusgrands Prin--

cesquiaient jamaisefté, foitqu’on confiderefa
conduite & fa politique,, {oitqu’on jettela viié
fur fesgrandes a&ions, {oit enfin qu’on confide-
re les grands fervices qu’il 3 rendus 2 PEglife.
Quelques-uns’accufent d’avoir été Arien , mais
Ceftitort. Carquoi-qu’il ait favorifé quelques
Ewvéques, quiétoicntduparti d’Arius, &qu’il
sitexilé injuftement S. Athanafe, il a todjours
maintenu la Foidu Concilede Nicée, & il n’a
point permis qu’elle reglic aucune atteinte de
fon vivant. LesGrecs lui ontdonné desloiian-
exceffives, & l'ont mis au nombre des
ints : mais je croi que l’E§life Latine a fait
plus fagement de fufpendre la-deflus fon juge-
ment. On ne {qauroit rien dire de fon (rife,
parcequ’il y abiende Papparence queles Ecrits
ui portent fon nom , ont efté compofez par
‘autres, quoi-quecefit ‘par fonordre. On en
peut diftinguer de trois fortes, des Difcours,
des Letues, 8 des Edits.

Eufebe nous affiire au Livre 3. de la Vie de
cet Empercur chap. 2. qu’il avoit acquis une
fi profonde connoiffancedés {ciences, quejuf-
qu'd Iz fin de fa vie il compofa des Harangues
» pour Linftru&tion de fes Sujets, & quelor-
» dre qu’il tenoitdansfes difcours, éroitdeles
» commencer par la refutation de Perreur des
» Paiens, qai adoroient plufieurs Dieux;
» quenfuite il s’étendoit fur les preuvesde’'u-
» nité de Dieu, 8 de la Providence, par la-
» q’udreil?ouvemc P'Univers; qu’il expliquoit
» aprés cela les motifs qui’avoient portéa dé-
s céndrediir latefre, & lescirconftancesde la
» vie qu’il y avoit menée; qu’il paffoit & la
» defcriptiondu jugement, & épouvantoitfes
» Auditeurs par la vehemence de fes difcours
» oontrelesavares, les emportez & les violens,
» lesmenagantdujugement de Dieu, & dela
» Ppunition deleur ¢rime. Le méme Eufeberap-
ﬁrte au chapitre 12. du Livre 3. une courte

arangue de Conftantin aux Peres du Concile
de Nicée, pour les exhorter 3 la paix. On
peut joindre & cette Harangue la Priere qu’il
prefcrivita fes Soldats, rapportée dans le Livre
4. & Plinftru&ion qu’il donna A un avaredefa
Cour, qui fetrouve au chapitre 30. du méme
Livse. Mais le plus conliderable de ces Monu-
mens eft fans doute le grand difcoursadrefié 2
I’ Affemblée des Fideles qu’Eufebe 2 traduit en
Grec, & mis 2 la findefa Vie. L’exorde de ce
difcours eft fur la Fétede Piques, fur la bonté

Tose I1.

qu’un feul veritable Dieu, Createur de toutss ;
chofes, Peredu Verbe,quieft engendrédelui, .
fansqu’il en fouffre de diminution, & qui eft,
uniaveclui. Il combatledeftin, il érablitla Pro- . -
vidence & la liberté , & refute les erreurs des ,
Philofophes. 1l fait connoitrelesavantages gue,
les hommes ont regiis de I'Incarnation du Fils
deDicu: il dit que fonavénementaefté prédic
par les Prophetes, a1’autorité defquels il ajod-,
tela prédigion de la Sibylle, dont il tiche de
montrer la verité par le témoignage de Virgile.
11 décrit la fin mallveureufe des Empereurs, qui.
avoient perfecuté I’Eglife, & il finit en difant,
que nous devons attribuer 2 Dieu tout le bien
que nous faifons, & avant que de rien entre-
prendre , avoir recours 2 lui par la priere, -
comme au principe de tout bien. Tout cedif--
cours cft élevé , & digne de la Majefté d’ua,
Empereur tel que Co tin.

Les Lettres de Conftantin font en bien plus

nd nombre que fes difcours. En voici le
g:talogue, & les argumens ; le tems auquel
clies ont cfté écrites, & les endroits ou elles-
fe trouvent.

1. Lettre de Conftantin 2 Cecilien Evéque
de Carthage pour la diftribution des auménes
qu’il faifoit aux Pauvres d’Afrique, écrite 'an
g:. rapportée par Eufcbe au Livre 10. de fon

iftoire, chap. 6. & 7. .

2. Lettre de Conftantin 3 Anulin pour I'im-
munité des Clercs, écrite la méme anaée, &
rapportée au méme endroit.

3. Lettre de Conftantin 3 Miltiade Evéque
de Rome , dans laquelle il le charge du juge-
ment de Paffaire des Donatiftes , écrite 1'an
313. dans Eufebe au méme Livre de fon Hi=
ftoire chapitre §.

4. Lettred Ablabius, dens laquelleil lui or-
donne d’envoier des Evéques du ?arti de Do-
nat, & deCecilien, en la ville d’Arles poury
€ue jugez, écrite 'an 314. [3-méme. :

s. Lettre 2 Chreftus Evéque de Syracufe ,
par laquelle il lui mande de fe trouverau Con-
cile d’Arles , écrite la méme année , rappor-
téc par Eufebe au Livre 10. de fon Hiftoire,
chap. 15. c

6. Lettre 2 Cecilien, dans laquelle il lui
commande de venir le trouver 2 Rome , afin
d’étre jugé tout de neuveau , écrite 'an 31§.
qui fe trouve & la fin d’Optat. ‘

7. Lettre 2 Probien Proconful d’ Afrique, pour.

 fairearréter un Donatifte nommé Ingentius, rap-
du Sauveur, & fur ingratitude des hommes ; iportéc par Szint Auguitin %ans VEpitre 68. &

dans
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Confim- dansle Livee 3. contre Crefconius, chapitre 73.
sim Empe- écritel’an 315. comme il fe prouve, parce que
rowr. - Probien ne fucceda A Elien dans la charge de
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-19. Lettre aux Nicomediens contre Eufebe Coxfus
& Theognis, rapporiée en partie par Theo- #in Empes
doret au Livre premier de fon Hiftoire, cha-rew

 Proconful &’ Afrique

cetteannée-1a.

«8. Lettre A Celfus Vicaire d’Afrique, écrite
fur 1a fin de la méme année, ou au commen-
cement de la fuivante , dans laquelle il lui re-
commande d’avertir les Evéques des deux par-
tis, qu’il viendroit bien-t6t pour lesjuger, &
de leur confeiller de demeurer en paix en at-
tendant. Il témoigne dans cette Lettre qu’il
a beaucoup de paffion pourlerétabliffementde
Ia concorde.

- 9. Autre Lettre au méme Celfus, écrite par
‘ordre de PEmpereur, par le Préfet du Préroi-
re, enfaveurde deux Evéques Donatiftes, qui
avoient obtenu leur liberté.

- 10. L;ettre A Eun{;lius, chnre d’Aftiq\lxle,

laquelle il lui fait fcavoir le jugementqu’il 2
?e”ndu en faveur de Cecilien, contre les Dona-
tiftes, recitée dansla ConferencedeC e
chap. 516. Il yenaun fragment dans Saint Au-
guftinau Livre3. contre conius, chapitre
71. Elleaeftéécritel’an 316.

- 11. Lettre aux Evéques de Nicomedie, par
laquelle il émoigne qu’il a fait tout cequ’il a pi
pour procurer la gnx 3PEglife ; mais que n’en
afant pl venir a bout, il faut attendre que
Dieu y apporte le remede. Cette Lettre eft
3 la fin &’Optat. .

- 12. Lettre aux Evéjues de Nicomedie, b&:
laquelle il leur accorde une place pour bati
une Eglife, 3laplacede celle que les Donatiftes
avoientprifede > & déchargelesEcclefia-

ftiques des charges publiques.
13. Lettreﬁut}e’be p‘?)ur la conftru&iondes

Eglifesauxfraisdel’ ur, écrite 'an 324.
ou 32§. au Livre 2. de la Vie de'Conftantin,
chapitre 48.

14. Lettrede Conftantin 3 ’Evéque Alexan-
dre & au Prére Arius fur le fujet deleur diffe-
rend, dans laquelle illesexhorteila paixécrite i
a la fin de I'an 324. & rapportée par Eufebe ’
au Livre 2. de la Yie de Conftantin, auchap.
64. & fuivans.

15. Lettre de PEmpereur 2 tousles Evéques
furlesdécifions du Concilede Nicée, au Livre
3. dela ViedeConftantin, chaY. 17.

. 16. Lettreaux Egyptiens fur le méme fujet,
R-méme.

! 17. Lettre & Alexandre fur le méme fujet, | E

B-méme.

18. Lettre contre Arius , dont Socrate fait
mention au Livre Eremicr de fon Hiftoire , |
¢hap. 9. rapportée A 1a fin de PHiftoire de Gelafe

de Cizique.

Llihcxté, de la Religion fut donné i Milan

pitre 20. & entierement par Gelafe de Ciai-
que.

20. Lettre  Macarius Evéque de Jerufalem
pour la conftruGtion d’une Eglife dans cette
ville, dansEufebeau Livre3.dela ViedeCon-
ftantin, chap. 3o. o

21. Lettre 2 Eufebe Pédification d’une
Eglife 4 'endroit ou étoit le Chéne de Mam-~.
bré ; ou Abraham eut une vifion , dans Eufe~
be, au Livre 3. de la Vie de Conftantin ,
chap. §2. & §3.

- 22. Lettre & ceux d’Antioche fur la dépofi-
tion d’Euftathe, écrite en 330. rapportée par
Eufebe au Livre 3. de la Vie de E%Onihntiu,
chapitre 6o. .

23. Lettred Eufebe fur ce qu’il avoit refuféle
Sieged’Antioche, auchapitre6i. du troifiéme
Livredela Viede Conftantin. )

24. LettreauSynode fur le méme fujet, -
méme, chap. 62.

2§. Lettred Sapor Roide Perfe en faveur des
Chrétiens, au Livre 4. dela Vie de Conftantin ,
chapitre 9. & fuivans.

26. Lettre 2 Eufebe fur fon Livre de la P3-
que, chapitre 35. li-méme. _

27. Lettre au méme fur le fujet des exem<
plairesdela Bible, chapitre 36. X

28. Lettre 3 S. Athanafe en faveur d’Arius 5
dans S. Athanafe, Apol.2. p.778.

29. Lettre 2 FEglife d’
deS. Athanafe, ibid. p.779. ,

30. Lettre 3 S. Atganafe contre les fourbes
defes ennemis, #id. p. 785.

31. Lettre 2 Jean chef des Meletiens, dane
laquelle il le congratule de ce qu’il s’eft réiini
avecS. Athanafe, ibid. p. 787.

32. Lettre au Concile de Tyr , dans Eufe-
be au Livre 4. de 1a Vie de Conftantin, cha--
pitre 36.

33. Lettre aux Evéques de ce Concile pour
les citer 2 Conftantinople, dans S. Athanafe,
Apol. 2. p. 308. :

luficurs autres Lettres, dont Eufebedevoit
faire un volume feparé, comme il le témoigne
au chapitre 24. du troifiéme Livre de la Vie de
Conftantin. E

uoi-que les Edits qui portent le nom des
n%e’reurs, foient ordinairement dreffez
leurs Secretaires d’Etat , je ne laiflerai pas de
parler ici de ceux que Conftantin a donnez en
faveur des Chrétiens.

Le premier Edic de Conftantin pour Is

ie en faveur

l'an
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Cwfian- ’an313. il en cft fait mention dans PEdit fui-
tin Empe- vant.

Le fecond Edit de Conftantin , par lequel
il donne entiere liberté sux Chrétiens d’exer-
cer publiquement leur Religion, & ordonne
qu’on leur rendroit leurs Eglifes, & été donné
quelque tems aprés le premier , & eft rappor-
té par Eufebe au Livre 10. de fonHiftoire, cha-

itre §.
P Lcs troifiéme Edit reftraint cette grace
aux Catholiques. Il fe trouve au méme en-
droit.

Le iéme Edit de Conftantin en faveur
de la Religion , eft du dernier Octobre de la
mémeannée. Il maintient \immunitédes Ec-
clefiaftiques, queles Heretiques faifoient nom-
mer aux Charges publiques, contreles privile-
ges quileuravoientétéaccordez. L’Empereur
ordonneque ceux, dquicelaferaarrivé, foient
déchargez, & veutqu'dl’avenir on metteordre
que cela n’arrive plus.

On peut mettre au rang des Edits faitsen fa-
veurdes Chrétiens, celui qui s’adrefle & Abla-
binsdu 12. Mai315. parlequel Conftantin or-
donne, qu'il foit pourvil &-la nourriture des
enfansdes pauvresd’lalie.

Le cinquiéme Edit de Conftantin pour la
Religionde JEsus-CHR 15T eftdu16. No-
vembredela méme année. Il y condamne au
feu les Juifs, qui maltraiteroient les Chrétiens.
Il et rapporté dans le Code Juftinien, & dans
leTheogc?ﬁen

Le feptiéme adreflé A Protogenes eft du 7.
Juia 316. il accorde une grace tres-confidera-
bled’Eglife, éuwbliffant en {a faveur unenou-
velle maniere de donner la liberté aux efclaves
dans I'Eglife en prefence de 'Evéque & du
Peuple. Cette Loi eft rapportée dansle Code
Juftinien tit. 13. liv. 1. Il y 2 encore eu deux
autres Edits fur ce fujet : le premier , qui eft
del’an 321. rapporté au méme endroit, ajou-
tedcelui, dontnousvenons de parler, queles
Clercs poutront donner la liberté 2 leurs efcla-
ves, mémehorsdelEglife. LetroifiémeEdit
fur cefujeteft perdu.

Le premier que nous aions des Edits de
gonfhntin, qui érabliffent lafjungdi&ion ;iles

véques le temporel , femble étre celui
qui eft npgl‘:rté dans une Addition au Code
Theodofien, donné au Public par le Pere Sir-
mond fous le titre 17. Il porte, que fi ceux
qui plaident, en appellent au jugement del’E-
véque, ils y feront renvoiez, quoi-que le
procés foit commencé devant un autre Juge.
Cet Edit eft du 21. Juin 318. Ilyenaencore
un autre fur le méme fujet {ans date d’année,

rap porté dans la méme Collection autitre pre- Confles_
mier; ou en confirmant & expliquant ce qu’il #in Empe-
avoit déja ordonné touchant les jugemens des resr.

Evéques, il veut qu’ils foient ftables , quand
ils feroient méme rendus entre mineurs, &
que toutes-fois & quantes qu’unedes deux par-
ties demandera fon renvoi au jugementdel’E-
véque, il lui fpit accordé. Ilordonneencore
dans cet Edit, que le témoignage d’un Evéque
foitregi de tous les Juges. .

L’an 319. le 19. Novembre , il confirma
Pimmunitédes Clercs par un nouvel Edit, dé-
clarant qu’ils doivent étre exempts de toutes
les charges gubliques. Certte Loi eft rappor-
tée dansle Code Theodofien au livre 16. uit. 3.
livre 2.

Ily aplufieurs Edits des années 320. & 321.
concernant I’Eglife. On peut mettre de ce
nombre celui qui abrogeoit la Loi Papia Po-
pea , qui éroit faite contre ceux qui demeu-
roient dans le celibat, que Conftantin femblé
avoir abolie en faveur des Chrétiens , qui ho-
norent ceux qui font profefflion de demeurer
toute leur viedans le celibat. Eufebe fait men-
tion de cet Edit au livre 4. de la Vie de Con-
flantin , chap. 26. & a&és lui Sozomene au
livre premier de fon Hiftoire , chapitre 9. &
Saint Ambroife au troifiéme livre des %’icr-,

es.
Cefutauflien ce tems qu’il fit quelques Edits
contreles Donatiftes. Le premiereftrapporté
par Saint Auguftin au livre fecond contre Pe-
tilien chap. 92. & dans les lettres 167. & 168.
Ilyordonne, qu’on leur dtera les Eglifes qu’ils
pofledent: ileftdel’an 320.

Le fecond adreflé & Verinus en date duqua-
triéme Mai de I'an 321. modere quelque peu
la rigueur de ce premier: car il leur permetde
retourner en leur patrie, & d’y vivre en repos,
refervant 2 Dieu la vengeance de leur crime.
Ieft encore rapporté par Saint Auguftin dans
PEpitre 152. 8 danslelivre écrit apréslaCon-
ference de Carthage. L’Edit de lacelebration
du faint jour de Dimanche , dont Eufebe fait
mention au livre quatriéme de la Vie de Cen-
ftantin chapitre 18. & 19. rapporté dans le
Code Juftinien au livre 3. tit. Deferiis.liv. 3.
eft du 6. Mars de I’an 321. Il portequetous
les Juges , le Peuple , & les Artifans feront
cefler tout leur travail en ce jour, il excepte
toutefois ceux qui font 3 la campagne, auf-
quels il permet de travailler 2 la culture de la
terre en ce jour , parce qu’il arrive fouvent,
dit ’Empereur , qu’on ne peut pas trouver de
tems plus favorable pour femer les grains , ou
pour planter la vigne, & qu’il n’eft pas jufte

Ca que
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Conffan. QUE ’on perde Poccafion favorable, quelaPro-
tin Empe- Vidence celefte nousprefente.

reur,

Il y a un autre Edit du premier Juillet de la
mémeannée, par lequel il donne permiffiona
toutés fortes de perfonnes de laiffer fes biens par
_teftament A Eglife Catholique.

L’an 323. il donna un Edit contre ceux qui
contraignoient les Chrétiens de facrifier aux
Idoles, dansle CodeTheodofien tit. 2.1. 5.

" L’année fuivante il fit plufieurs Edits aprés
ladéfaite de Licinius pour la liberté des Chré-
tiens , & pour la reftitution de leurs biens &
de leur honneur. Eufebe les rapporte au livre
fecond de Ia Vie de cet Empereur chapitre ao.
24. & fuivans. .

Il rapporte aufli qu méme endroit des
Edits contre le culte des faux Dieux , & pour
Yétabsliﬂ‘ement de PEglife , ibid. & au chapi-
tre 48.

Aprésle Concile de Nicée il donnaun Edit,
par lequel il condamna au feu les Livres d’A-
rius ,e%: ordonna que fes Sectateurs feroientap-
pellezPorphyriens.

"L’Edic c?u mois de Mai de ’an 326. pertant
défenfe d’admettre dans le Clergélesperfonnes
riches , ov.:c'gui éroient enfans de ceux qui
svoicnt exercé des Charges publiques, paroit
Eu favorable au Clergé ; *mais il étoit necef-

ire’, parce que plufieurs perfonnes riches &
puiffantes entroient dans le Clergé, pour s’e-
xempter par ce moien des charges publi%xes,
cequi alloic & Poppreflion des Pauvres. Cleft
pourquoi Conftantin dit fagement dans cet Edit,
qu’il eftjufte que les riches fupportentles char-
Fes onereufes du fiecle , & que les Pauvres
oient nourris des richefles de ’Eglife ; nous
avons cette Loi dans le Code Theodofien livre
16. tit. 2. 1. 6. Ilyaencore un autre Editdon-
né au mois de Juillet , en confequence de ce-
lni-ci, quoi-qu’il porte les noms des Confuls
del’année 320. par lequel il défend d’inquieter
ceux qui étoient entrez dans le Clergé , avant
que la Loi precedente fiit publiée , & ordon-
ne en méme tems que ceux, qui depuis fa pu-
blication fe font mis au nombre des Clercs,
pour éviter les charges publiques, feront fepa-
rezduClergé, pour étre remis dansle monde,
& fujets aux charges publiques. Cet Edit eft
rapporté au méme endroit 1. 3. Enfin par un
autre Edit dupremierde Septembre delaméme
année 326. il eftordonnéqueles Clercs des He-
retiques & des Schifmatiques ne jouiront point
&u privilege d’exemptions, & qu’ils feront fujets
sux charges & aux impofitions. Cet Edit eft
dansle Code Juftinien; 1. 1. tit. DeHaeres. &

-
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H traita les Novatiens avec plus de douceur Conflans~
queles autres Heretiques, leur Xeermcttan: Par sin Empos
la mémean- rewr, ~ °

un Edit du mois de Septembre
née 326. de conferver leurs Eglifes , leurs Ci~
metieres, & les biens qu’ils avoient acquis de»
&gis leur feparation d’avec I'Eglife , au Code
heod.tit.§.1.2. S c
L’an330. il donna un Edit contre les Here-
tiques, parlequelil défendoitleurs Affemblées;
il eft rapporté dans Eufcbe au Livre 3. dela
Viede tin, dans le chapitre63. & fui~-
vans. .
Hyadang le Code Theodofien un autre Edit
delaméme année en faveurdes.Clercsaccufez
oumaltraitez pas les Heretiques. '
Les Loix concernantles Juifs fontles dernie-
res que Conftantin ait faites en faveur dela Reli-
gion Chrétienne. o
Par un Edit du 27. Septembre de ’année
330. il accordeaux Patriarchesdes Juifs; C’eft-
d-dire, 3ceux qui preidentileurs Affemblées,
Pexemption des charges publiques. Il renou-
velle cette méme grace un autre Edit dw
premier Decembre de l'année fuivante. Iy
a apparence qu’il n’s accordé ces graces aux
Juifs, qu’d caufe qu’ils adorent le méme Dieu
ueles Chrétiens, & pourleur laiffer, -commme
il dit dans une de fes Loix, quelque forte de
confolation , parce quautrefois leur Religion
éroit la veritable. Car il a fait en méme tems
des Loix tres-feveres contre les Juifs , qui
acheteroient, ouretiendroientdes Efclavesdes
Chrétiens , & condamné A mort ceux qui'les
circonciroient. Il y a plufieurs Loix dans le
Code Theodofien fur ce fujet, desanhées33o.
331. & 336.

Jenemets

decetEm

s
poiatau nombre des Edits de Con- “#r.u1 ),

ftantin, celuidela Donation, quiportelenom ~

cur, par lequd on ﬁlppofc, u’il Expier,y

la Souveraineté delavillede Rome, 8 desPro- .

A&eatant de marques de faufleté, qu’ileftim-
%oﬁible qu’on le puifie attribuer & Conftantin.

oiciquelques unes des raifons qui en font voig
clirementla fuppofition.

1. Pas un des Anciens n’a fait mention de
cette prétendu'e' liberalité de Conftantin envers
PEglife. Or qui croira qu'Eufebe, & tousles
autres anciens Hiftoriens, quiremarquent exac-
tement tous les bienfaits de cet Empereurenvers
les Chrétiens; & fpecialement envers les Evé-

es, enaient pafié fous filence un auffi confis

erable que feroit celui de ’Empired’Occident
iPEvéquede Rome? . ‘

2. Pas un des Papes, qui font mcntion_dei

-

adonnéal’Evéque de Rome & a fesfuccefleurs 4", .

b

v -

vinces de "Empire d’Occident , parce que cet - 14, .
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/o A . :

ienfaits que les Rois & les Empereursavoient | Que les Papes méme les ont reconnus comme Confen-

‘ 2"::;. mts.ura&u: Siegede Rome, onfgxci défendent | leurs Souverains, fans prétendre, quenilavil- s Ewpe-
. mwr.  leur Patrimoine temporel ,. n’allegue cette pré- | le de Rame , " ni I'Italie ; ni aucune partie deremn -~

tendué Donatifc;n‘, qui cependant leur et été
: 3. Lad.:tsee de cet A&e fetrouve faufle. . Car
elle portele nom des Confuls, Conftantin pour
la quatriéme fois & Gallicanus. Or Conitan-
tin dans fon quatriéme Confulat n’a point eu
Gallicanus , mais Licinius pour Collegue, &
ceConfulatrépond 2 'année 315. temsanquel
Conftantin n’étoit pas encore baptizé; méme
dans I'opinion de ceux qui croient qu'il a été
baptizé 2 Rome par S.Sylvefire. Etcependant
il eft parlé de ce Baptéme dans I'Edit de Do-
nation. Il faut encore ajolter a cette preuve
uneautre erreur de Chrclmologic. Biﬁ.mee yeft
3 ée Conftantinople, quoi-qu’elle n’ait eu
cgpzfgm que dix ans ou environ aprésladatede
cet Edit. : Co

- . 4. Lefileeneftbarbare; & bien differentde
celuides Edits veritablés de Conftantin. Ieft
gl:inde manieres de parler nouvelles, d’expref-

- fions affeGées , 8t de termes qui n’ont été en
ufage dans les AQes publics que bien depuis
- 5. Qixg croira que Conftantin eiit donné la

- yillede Rome; toutesles Provinces; &lesvil-

Jes d’Occident, c’eft-a-dire, la moitié de fon.

" Empirei’Evéquede Rome, & que.cefaiteilt
éé lx?no:onnu‘i’jet?}:‘lu’i lonziéme fiecle de VE-
* olfe? . - . i o
‘ ﬂxfi Il y 2 une infinité de faufletez & d’ablur-
ditez dans cet Edit , qui font voir , que celui
qui Pa compofé, -étoit un ignorant impofteur:
en voici quelquesunes. 11y eft permis an Pa-
de fe fervir d’'une Couronne d’os femblable
celle des Rois & des Empereurs. Oren ce
- “temsles Rois & les Empereurs ne fe fervoient
* pointde Couronne; maisdeDiadéme. L’Hi-
- ftoire fabuleufe du Baptéme de Conftantin par
Sylveftre , & fa guerifon miraculeufedelalepre,
y eft rapportée comme unechofe certaine. On
¥ conte cing Eglifes Patriarchales, & on met
celle de Conftantinople la feconde, quin’aeu
cet honneur que long-temsaprés. Cependant
on y fuppofe que Sylveftre I'avoit déja recon-
nué comme un Siege Patriarchal. Ces faufle-
tez, & plufieurs autres qui ferencontrentdans
cet Edit font voir évidemment que Ceft unepie-
¢e {uppofée. : )
. » pour détruire entierement ce préten~
duEdit, il fuffic de remarquer, gue-du vivant
de Conftantin, & long-tems apré®famost; la
yille de Rome & I’Empire d’Occident ont
soijours éé fous la pu.iﬂgncc des Empereurs.

IEmpire d’Occident leur appartinfent.  Que
toutcequ’ils ont eu depuis de puiffancetempo~
relle; ils le doivent au Roi Pepin, & 3 Em-
pereur Charlemagne. Cecimerite bien une
tite digreffion , qui .ne fera pas defagreable au
Le&eur, & qui ne nous éloigners pas wop de
norre fujet. ‘ o .
Ll eft conftant que la villedeRome, Tralie;
& toutes les autres Provinces de’Empire d*Ocs
cident ont &4 fous la puiffance de Confluptin 5
& des Empereurs qui lui ont fuccedé.: L’Hi«
ftoire nousapprend qu’ils en étoicatles Maitres.
abfolus, qu’ils y envoioientdes Gouverneurs,
gze la ville de Rome dépendoit de leurs Loix,
leur pouvoir, . & des Magiftrais qu'ilsy vou
loientérablir; qu’ils y faifoient tel chaagement:
-que bon leur fembloit; en un mos) qwils n’ens
etoient pas moins les Maitres que de toutesles
autresvillesdu monde. .Quand enfuiteles Bar~
bares commencerent & s'emparerdel'Italie, ils
y envoierent des Generaux d’Armée pour lo
défendre, commeun Pais quileurappartenoit>
mais malgré leurs efforts, Theodoric' Roi des
Oftrogoths s’cn étar:t emparé, fe la-rendit trie
butaire, 8 gauverns lavillede Rome avec une
puiffance auffi abfolué qu’étoit eclle des Empe-
reurs Romains. Ses Succefleurs Athalaric &
Theodat fc maintinrent dans cette poffeffion »
julqu’a-ce qw’ils furent chaffez du temsde Jufti-
nien, pu%elﬁfsineCagininoRomain, iprit
detorce la ville de Rome.. Le Comte Narfe-
tesdélivea peu de tems aprés toute ltaliedels
tyranaie des Barbares, &3 remit fous la puifs
fance des Empereurs Grecs , i qui elle avoic
appartenu. :
-Son fuccefleur nommé Longin voiant qu’ik
éroit difficile de gouverner toute'Italie divifée
en plufieurs petits Etats, mit des Ducs, oudes
Gouverneurs dans les principales villes , & fo
referva la Souveraineté fur eux, prenantlaqua~
lité d’Exarque, ou de Viceroi ,.& reconnoife
fant tofijours 'Empereur comme fon Maitre.
Depuisce tems les Empereurs enveioientde ces
Exarques en Italie, qui-demeuroient ordinai~
rementa Ravenne, & qui de 12 tenoient le ti-
-mon de toute Pltalie. is cet Exarcat {e dis
} minua peu A peu, & fut entierement éteinty
quand les Lombards fe rendirent les maftres
d’ltalie. Jufgqu’ici Pon ne voit point que les
Papes aient éré les Seuverains de la ville de
Rome, & de Pltalie ; au contraire ils étoient
cux-mémes foiimis 2. 'Empereur ,. ou au Roi
| d’talic, & luiobéiffoient comme tousleurs au~
€3 taex




.celui.du Pape Libere, que
PEmpereur Conftance fit mettre prifonniet, &
conduire hors de Rome par Leoatius Gouver-
neur de cette ville; comme Saint Athenaleen
efttémoin. LeSchifme de Damafe & d’Urh-
cin fait encore voir, que les Papes étoient fu-
jets des Empereurs. . Ce fut Maxime Gou-
verneurde la ville de Rome pour ’Empereur,
gui appaifa les querelles arrivées A 'occafion
e ces deux Competiteurs, & cefut 2 I'Empe-
zeurqueles E sadrefferent, pourleprier
defairefortic Urficin hors de la villede Rome.
1 faut faire la méme remarquefur le Schifme
d’Eulalius , & de Boniface ;' qui fut auffi ap-
&u’ﬁ ¥_trordnedz PEm r, 8 enfuite parle
oi Theodoric , quand: il fut maitre d’lalie.
Heftaremarquer, que ce Roi exarga avectant
de hauteur Je pouvoir qu'il avoit fur ’Eglife
de Rome & fur fon Evéque, (1u’il donna un
Vifiteur i cette Eglife,* & envoia le pauvrePape
Jean rout malade vers. PEmpereur Grec, pour
obtenirdelui la revocation de ’Editqu’il avoit
donné contre les Agiens ; ce que Jean n’aiant
abtenir, Theodoric le fit meutre en prifon
Ravenne, oiimourst. Theodatenvoiade
méme le Pape Agapet vers I ur Jufti-

nien, lequel érantdevenumaltred’lwlie, n’en

ufa pas moins durement 3 Pégard des Papes:

caril exigea d’eux degrandes fommes d’argent,
pour co%:i:mer leur ordination , & fit amener
de force 3 Conftantinopie. les Papes Silvere &
Vigile , ‘pour leur faire approuver la reftitu-
tion d’Anthime dans le Siege Patriurchal de
cette ville. Marrin gemier fut de méme re~
legué i la Province de -‘Pont par 'Exarque de
Ravenne, fuivant le commandement qu’il en
dvoit re¢l de I'Empereur. Juftinien le jeune
fit aufli exiler le Pape Sergius. Enfin 'Em-
pereur Leon Ifanrien voulut faire tuer le Pape
Gregoire fecond ; mais les Iualiens s'ennuiant
d’étre folimis 2 .une Puiffance étrangere, qui
ne pouvoit les fecourir contre leurs ennemis,
commencerent 3 fecouér le joug , & 2 recon-
poitre leurs Ducs pour Souverains. Le Pa

¢’y oppofs neanmoins, & fit tout ce qu’il plc
pour les retenir dans leur devoir , reconnoif
(ant, comme il le dit lui-méme dans fa Lettre
écrite au Duc de Venife , que 12 Republique
de Rome étoit fous s domination des Empe-
reurs. Mais les Lombards s’étant enfuiteem-
parezdel'ltalie, & n’yaiant plusdefecoursi at-
tendredel’Empereur Grec qui étoit embarrafié

dansd’autres guerres; les Papes Gregoire I11. ! loin , & promitde rendre 3 I’Egli

NOUVELLE ' BIBLIOTHEQUE
Confign- tresfujets. L’Hiftoire des Papes nous fournit
1w Em- plufieurs exemples qui le prouvent clairement.

-Peridly . Le premier

Charles Martel Maire des Frangois. CePrin- Conffans
ce fit tant par fes menaces, qu’il obtint de Luit- 27 Eme
de fon fucceffeur P7*57. |

rand Roides Lombards,
hife, ia reftitution de I’Exarcat de Raven-

‘ne , qui fut rendu deux fois aux Exarques dée

pendans des Empereurs Grecs. Mais: enfin
Aftolphefrere de Rachife s’en rendit le maitre
pour ne le plus rendre , & obligea Eutychius
dernier Exarque de Raveane de fe retirer en
Orient.

Eftienne II. craignant pour la ville de Ro-
me, fut obl'zétge faire une Tréve dequarante
années avec Aftolphe au nom de la Republique
Romaine: mais ce Roi manquant a {2 parole,
vint quatre mois aprés avec unc grande armée

ur prendre & faccager la ville de Rome.

‘ftienne dans cette extrémité écrivit d’abord
4 ’Empereur Grec pour en drer du fecours;
mais voiant qu’il n’y en avoit plus 3 efpererde
ce cOwé-1a , il eut recours au Roi Pepin , qui
érant venu affieger Pavie , obligea le Roi
Aﬁolghe de demander la paix, qui lui fut ace
cordée, 1condition que non ment il rea-
droit a ’Eglife Romaine tous les funds & les
terresqu’elle poficdoit en Italie; maissuffiqu’il
luicederoit I’Exarcat de Ravenne, 8 lesvilles
du Duché de Rome. Cette paix fut bien-t8t

rompué parla iedu Lombard, quivoiant
Pepin forti d’Iralie; vint affieger la ville de

Rome. Pepin la fecourut aufli-tdt , fit lever
le fiege , & Aftolphe fe trouva trop heureux
d’executer les conditions de la Paix qu’il avoig
faite; maisonlui fit doaner des » &on
&endit les limites de I’Exarcat de Ravenne, .
que Fulrad Abbé de Saint Denis regut aunom
de Pepin, & qu’il remit auffi-t6t entre les
mains du Pape. Il eft A remarquer, que dans
ces deux expeditions de Pepin I’Ambafladeur
de PEmpercur Grec vint redemander I’Exar-
cat de Ravenne, comme appartenant de droit
2 fon Maitre. Madis kggpin croiant qu’il en
éroit legitimement > § us & E'opoo
de lekignner au Pape. Ceug:.nglant I’Empes
reur Grec éroit encore Maitre de la Sicile, de
la Poiiille, de la Calabre, & de toute I'extré+
mité del’Italie, & avoitun Gouverneurappel-
1€ Georges dans la ville de Naples: ce Gous
verneur fe joignit 3 Didier , fucceffeur d’A«
flolphe , pour eavehir I’Exarcat de Ravens
ne. :

P;an.xl I. aiant fch cette Ligue , & fe voiant
attaqué par le Lombard, écrivit auffi-t6ta Pe-

pin fon Protecteur. Didier cmfn’ ant la puifs
fance de ce*Roi ne pouffa pas fa pointe plus
e Romaine

8¢ Zacharic furent obligez d’avoir. recours | ceqwilluiavoitpris. Mais commeil fofuten-

fuite
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Cfan. fhite entierement declaré aprés la mort de Pe-
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cotioient le -joug que les Papes leur vouloient Comffa »*
impofer. Cela caufa de cruelles Gueryes ea- 4 Empes”

#3 Empe- glx‘: » le Pape Hadrien implora le fecours de
e, arl »qui eftant venu auffi-tdravec une
armée, défic Didier, & 'enferma dans Pavie.

De It Charles vint A Rome, & rendit au Pape
toutes les villes que fon pere Pepin lui avoit
données, & tous lesbiens quel’Eglife Romai-
ne avoit pofledez dansl’Italie. En confidera-
tion de ces bienfaits, Hadrien comme Chef de
la Republique Romaine, lui accorda du con-
fentement du Peuple Romain la qualité de Pa-
trice,. qui lui donnoit la Souveraineté fur la
ville de Rome, & fur toute la Republique;
de forte que tout le Peuple, & méme PEvé-
que de Romelui préterent le fermentde fidelité.
prés cela il ne manquoiti Charles quela qua-
lité d’Empereur ; il la reciit enfin I'an 8oo.
aiant efté alors proclamé Empereur par le Peu-
ple Romain, & enfuite confacré & couronné
Br le Pape. Quand Charles eut la qualité

’Empereur, il regla toutes les affaires d’[ra-
lie. 1l it aux Lombards d’y vivre en paix,
folimis 2 fa domination. Il donna le nom de
Romagned’ancien Exarcat, & il partageal’l-
talie avec PEmpereur Grec , 2 condition que
tout ce qui eftoit en degd de Naples , lui ap-
partiendroit, & quelavillede Naples, & tout
ce.-qui, eftoit au deld , demeureroit 2 I’Empe-
reur Grec. » -

Depuis ce temslesfucceffeurs de Charlesont
efté Rois d’Italie, & Souverains de Rome;
%\::i-i]ue les Papesfuffent Seigneurs temporels

villes, qui avoient efté anciennementde
FExarcat de Ravenne, & de quelgnes autres.
Louis le Pieux fils de Charlemagne envoia Ber-
nard 2 Rome, pour y appaifer les diffentions
ui 8’y eftoient formées. Aprés la mort dece
» Lothairey vint avec main forte pour
punir quelques rebelles , & ordonna qu’a I'a-
venir les iftrats de Romeferoient créez par
Jes Empereurs. Mais Chiarles le Chauve laif-
fa perdre ce beau droit, & ceda aux Romains
ledroitdeSouveraineté, les rérabliffant, pour
ainfidire, dansleurancienneliberté.

Cependant ce fut en ce tems que les Papes
commencerent 2 jetter peu & peu les fondemens
de leur Souversineté. Car quoi-cge la fouve-
mine puiffance refidit dans toutle Peuple, qui
eréoit les Magiftratsde Rome, & desvilles cir-
convoifines; neanmoinslesPapey, quiétoient
déja riches & puiffans, faifoient tous leurs ef-
forts pour ferendre les Souverains, & pour ne
hiffer au Peuple que 'ombre de la Souverai-
neté. Les Romains avoient toutefois deux
Confuls, un Preteur, & un Gouverneur de
YVille, qu’ils choififfoient; & fouvent ils fe-

me , & les Empereurs d’Allemagne. Mais
enfin les Papes ont eu le deflus, & fontreftez
feuls maitres fouversins de Rome & des Pais
d’alentour. . L
Tout ce que nnous venons de¢ dire del’éwablif~
fement & de l'accroiffement de la domination
des Papes, fait voir que ce n'eft point 2 Con-
ftantin, maisi nosRois,qu’ils fontredevables
des fondemens de leur Souveraineté ; & pat
confequent que ’Editde Donation, qui poite:
lenomde Conftantin, eft enticrement fuppo-
{é; mais il eft affez difficile dedeviner qui el
PAuteur de ce faux monument , & le motif
qui I’a fait fabriquer. Il eft cernain quil ok
plusancien qu’Hincmar, puifque cet Evéquelea

metdansfa ColleGion. Il eftaufliallegué
Pape LeonIX. dans fon Epitrei Michel Ceru-
larius: S. Anfelme, Ives de Chartres & Grae
tienZontinferé dans leurs Colle&ions. Eafin,
Balfamon Auteur Grec en rapporte une par-
tie en Grec dans fes Commentaires. fur le No~-
mocanon de Photius., Baronius, & ceux qui
ont fuivi aveuglement fes conjeures, ont
foupgonné les Grecs decette fuppoficon, pre-
tendant qu’ils avoient contrefaitce monument,
pour établir ’antiquité du Patriarchat.-de Con-
ftantinople , & pour faire croire que PEglife
deRomedevoit fagrandeur & ’Empereur Con~
ftantin. Mais outre qu’il n’y 4 pas d’apparen-
ce quelesGrecs euflent fiippof€ un ae contrair
re 2 leur droit pretendu fur. FIralie, cet Edit
fe tronve cité par los Latinsdeux cens ensavant
qu’il fat connu aux Grecs. Le Pere Morin
croit que Ceft un Ouvrage de Jean Diacre de
I’Eglifede Rome, qui vivoity'an963. mais ce-
la ne peut-étre, nniﬁ;u’il a efté cité auparavant
par ‘Hincmar. Monfieur de Marca fofitient
que lesPapes ont fabriqué ce monuthent d’in-
telligence avec nos Rois, afin de I'oppofer aux
Empereurs Grecs, qui redemandoient FExar-
catde Ravenne comme leur appartenant. Mais
quelle apparence que les Papes & nos Rois
afent eu recours & cette fourbe, qu’ileft facile
dedécouvrir, afant d’ailleursdebonnesraifons
2 alleguer aux Grees , pour leur montrer que
PExarcat de Ravenne neleur appartenoit plus ?
Quelques-uns strribuént ce faux monument 2
I’Auteur de la Collettion d’Iidore, grand &
celebre fabricateur de ces fortes de pieces.
Cette conjeGure eftlaplus probable, mais elle
n’eft pas encore certaine, & il vaut mieux fufe

| pendre la-deffus fon jugement, que de s’arré-
tas

tre les Pa;;es » les principaux citoiens de Ro- réar.

citedansfon Epitre 3.chap. 13. 8 qu'Ifidore * :d :NMM
r la tor-
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cosflan- ter 2 des’ conjeCtures peu folides. ' s’en plaignirénta PEmpereur, difantque leur caufe Conflome
tinEmpe-  Outre les Fragmens Grecs de cet Edit rap- n’avoit as elté §ﬂ'ez examiunée , & qu'ils agpelle: tin Empe=
reur, portez par Balfamon , on dit qu'il y a dans la | rent enfuite du jugement du Concile d'Arlesd celui renr.:
Bibliotheque -du Vatican quatre Manufcrits | 4 'Empereve. = :
Grecs de 'Edit entier. Les editions Latines | 3 Four ¢fre mis au rang des Casechumenes quelan
e font cout-h-fait conformes. . Celle d’Ifi- | 337.] Eufebedit formellement, que Conflantinre. -
ne pas ol i geft ;. | gt alors pour la premiere fois Pimpofition des
dore eft differente de celle qui s'eft trouvee | p ins &g il affifta aux prieres folendelles de PE-
dansun ancien Manufcrit de Monfiear Jutel. | gtite. * Ce qui fait voir qu'il n'avoit point encore
Un certain Barthelemi Picemas S’eft vantéd’en * efté du nombre des Catechumenes. Le titredu Li- -

avoir fait une nouvelle traduction fur un Ms- | vre premier du chap. 32. de la Vie de Conflantin
mulcrit Gree de la Bibli ue Vaticane , & | n’eft pas contraire 4 ce que nous venons de remar<

Paait imprimer avec une Dedicace au Pape
Jules II. mais il n’% faic que corriger I'ancien-
ne edition Latine. Un Prétre de Deventer
4 fait ‘encbre imprimer cette edition ' Co-
logne Pan'1535. On peut voir les differen-
ces de toutes ces edidons dans le premier vo-
_lunde des Conciles du Pere Labbe. Il me fem-

ble quw’il eft :affez probable que le Grec a efté | fantin chep. 32. Saint Jerdme dansfa Chroniquer
) faxt‘}ur‘ le Latin , plitdtrque le Latin traduit | Conflantimus sdtimo wvita fus sempors bapsi
du Grec.' %:on qu’il en.foit, C’eft uo monu- | Saint Ambroife dans I'Oraifon Fuacbre de Theodo-

ment qui o’cft d’aucune autorité, ni d’aucune
utilité, S
2 Ce fut le fenl de tous cenx qui event part 3P Em-
pire, quine g:nfnm poins.] Les Donatiftes dans une
fequéee qu'tls prefenterent 4 Conflantin, lui difent
qu'il eft fils d’un Pere julte qui n’a point perfecuté

" les Chrétiens . .Bufebe au Livre8. de fon Hifloire
€13, 19, & 16. rapporte que Conftance cltoit fort
favorable aux Chrériens; & Conflantin lui méme
dans un Edit rapporté par Eufebe dans les Livresdela
Yicde Conftantin, dit que fon Pereacftélefeul des
!l;;n pereurs qui ait efté favorable du cultedu veritable
eu., - . c
b Dui weut piint 1a qualité &' Imperatrice ds vi-
omt.d?Cmﬂan‘:c_.] Eugb‘q; Saint _]g:rbme, Caffio-
dore, Orofius uc font poiont de difficalté de lui
domner le nom de Concabine de Conftance. Eu-
trope, quoi-que Paien, adoucit cette expreflion,
en difant que Conflantin eftoit né d'un mariage
peu connu, c'eft-i-dire, que quoi-qu'Helese fut
mariée 3 Conftance , -elle o'avoit point toutefois
qualité d’'Imperatrice. . On’ appelloit ces fem-
mes qui n'avoicnt point la dignit¢ dAugufte, les
Concubines des Empereurs. ‘Heleae ne I'a por-
tée qu'aprés la mort de Conftance, & ce fut fon
fils qui la lui donna commeEufebe I'a remarqué,
£lle efloit de Drepane, ville de Bithynie, 3 qui
Conflantin donna depuis le nom: d’Helenople en
T'hanncar de fa mere. On convient qu'elle étoit
de bafle extralion. Saint Ambroife ditqu'elle éroit
hételiere, & que ge fut par-li qu'cllefutconnué
de Cor-b;}hncc. laints de ) 1 Mong
c S'eftant encore plaints de ce jugement.] Monficur
de Valois a prouvé dans fa Diflertation de I'Hi-
ftoire des Donatiftes , que les Donatiftes n’appel-
lerent point du Syaode de Rome ; mais qu'ils

; quer; il eft vrai qu'il y eft ditde Conflantin, qu'ik
; etoit catechif€, xg

eis; mais cela veut dire feu-
lement qu’il étoit inftruit de la Do&riae des Chré-
tiens: ce quine prouve pas qu'il ne fut Catechume-

1ne; & l'on ne lit point qu’il aitaflifté avant ce tems

aux pricres publiques de 'Eglife. :
€ Tous les anciens Paffurent d'un commun confents«
ment.] Eufcbe au Livre premier de la vie de Cone

eff.

fe: Cui lices Baptifmasis gravia in exiremis conflisute.
omnia peccasa dimiferit. Les Peres du Concile d’A-
rinini dans la Lettre écrite au commencement du:
Synode, difentqu’ilmourut peudetemsaprésavoir
été baptizé: ce qui eft dit de Conftantin le Grand
puis qu'il eft parlé en cet endroit de celui quiavoit
affifté au Concile de Nicée. On peut ajoiiter 3 ces
témoins irreprochablés, Sacrate au Livre 1. ch. 39.
Sozomene au Livre a. chap- 34. Theodoret au Lis
vre 1. chap. 32. Evagre auLivre 3. chap. 42. I'Aus
teur de la d;\roaique d'Alexandrie, &c. ,
£ Tene parie point des ausres abfurdisex ¢ des imper=
tinences qui fons dans ces Aes.] 11 y eft dit quece fut
Saint Sylvefire qui inftitua la celebration du Dimany
che; qu'ilfctiat un Synode de 75. Evéquesd Romgq
Pan 315, od fe trouverent cent neuf Sacrificateurg
des u{t"s. L’Auteur fait une narration du Baptites
re & defesornemens, quifent lafable, Il fait faire
des Loix 4 Conftantin qui font ridicules, & donton
p’a jamaisentendu parler. Il rapporte que Conftand
tin travailla le premier d Ia fondation de I'Eglifede
Rome, & qu'il porta douze paniers de terre en I’hon<
neur des douze Apdtres. Ces remarques & plufieurs
autres font voir plus clair quele jour, que cesAes
font fuppofez. On e fert toutefois pour les foGtenir,,
1. del'astorjtédu Pa{e Gelafe, qui les met aurang
des monumens , qui ne font point apocryphes, 8¢
de celle d’Hadrien, qui fe fert de ces A&es dans {a
Lettred 'ImperatriceIrene, pour défendre les Ima-
es. On ajofite encare les témoignagesdePAuteur
u Livre du Pontifical de Damafe, de Nicolasl. dans
fa Lettre i PEmpereur Michel, d’Anaftafe, de Nice-
phore & de quelques autres nouveaux. Mais tou.
tes ces autoritez font-elles 3 comparer avec celles
des anciens que nousavons citées? Et que prouvent-
cllesautre chofe, finon que ces Acteséroient fuppo-
fez désletemsde Gelafe ? Ce Pape ne lesavoit pour-
taat point vis, & il ne les aapprouvez quefurla foi
d'autrui;



renr.

-Chrétiens. Je ne m'arréte point 4 refuter ceux qui

DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES
Cosfian- d'autrui : car il dit feulement qu'il a oiii dire quej.
tis Empe- guelques perfonnes leslifoient. Pour cequieft d’Ha-

rien, Pon fgaitaflez qu'iln*apas eltéfortexalt dans
le choix des monumens qu’il acitez, & qu'ilenalle-
guede fauxauffi bien que de veritables. Les témoi-
gueges de ceux qui fuivent, font encore de moindre
“mﬁ:ff fecondement Gregoirede T i

On ¢ fecondement Gregoirede Tours , qui
au Livre :Fude fon Hiftoire chap. 31, ditduRoi Cle-
~is: Voici un neuvean Confiantin qui va au Bapte[me
powr guerir la maladie &une lepre envieillie, & effacer
les saches ¢ les fosiillures de [: vie paffés par cetre ean
somuze pure. Mais ce paffage neprouve rien, parce
qu’ilne s'entend point de la lepre du corps, mais de
celledePame; & d"ailleursil ne feroit pasfurprenant
que Gregoire de Tours homme fort credule, euft
ajoileé foid des Ates fuppofez.

Enfin nos Adverfaires ae trouvant point-d’ancien
Auateur Chrétien pour eurx ont recoursd Zofime Au-
tear Paien, grand canemi de Cooftantin, qui dit

ue Conftantin tourmenté des remorsdeconicience
epuis qu’il avoit fait mourir Crifpe fon fils & fa fem-
me Faufte, aprés en avoir cherchéinurilement’ex-
iation dans les Sacrifices des Paiens, s’cftoit adrefié
unEgyptien, quiluiavoitdit, que lado&rincdes
Chrétiens avoit la force d’expier tous lespechez, &
zue PEmpereur aprés ce difcours quitta la Religion
o fes Peres. Mais ceux qui emploient ce paffage pour
prouver le Baptéme de Conftantin 3 Rome , font
d torti la reputation de Conftantin, en ajouftant

oi au menfonge d’un Auteur Paien, coavaincu fur
cela d’impofture par tous nos Auteurs. . 2. ils ae
s'appergoivent pas que la mort de Crifpe & de Fau-
fecft arrivée depuis le Concile deNicée, & qu'ainfi
cette narration de Zofime ne fait rien a leur {ujet.
Eafin Zofime ne dit point que Conftantin fe fitbapti-
zer, mais feulement u'a embrafla lado&rine des

prevomdeant que Conftantia futbaptizé deax fois, la
premiere fois 3 Rome par Saint Sylveftre; lafecon-
de, iNicomedie par Eufebe: parcequecette hypo-
thefe fe détrait par les mémes autoritez que nous
avons apportées, & qu'ileft incroiable qu'Eufebe &
lesautres Evéques euflent rebaptizé Conftantin, s'il
Peuft efté auparavant, avec tantde pompe & de cere-
monie, dans uo tems ol ila’yavoit peint eu encore
dedifpate fur la Trinité.
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U's QU E s-ici nous n’avens prefquepoint

trouve de Poétes parmiles Auteurs Chré-

tiens; en voiciun tres-eftimable,

rit fous PEmpire de Conftantin. qu s’ap-
pelloit C. Vecius Aquilinus Juvencus, & étoit
1ffu d’une des plus illuftres familles d’Efpagne.
Saint Jerdme nous affure qu’il étoit Prétre, &
c’eft tout ce 1&1’1’1 nous apprend de fa vie. II
compofaversl’an 329. un Poémedivifé en qua~
tre Liyres, dans lequel il raconte envershexa~
metres laVie de JEsus-CHR 15T, fans s%é-
loigner-du texte des quatre Evangeliftes. Saint
Jerome eft témoin qu’il avoitencore écritaufla
en vers hexametres quelques Ouvrages fur les
myfteres. On dit qu’il a2 compofé quelques
Hymnes , dont Saint Jer6me ne parle point;
mais il y abien del’apparence qu’une veine aufli
fertile que la fiennc a produit plufieurs Ouvra-
ges. Quoi qu’il ea foit, nous n’avons de lui
fous fon nom quelesquatre Livres de ’Hiftoire
de I’Evangile. 1l dit dansYExorde de ce Poé.
me , que files vers de ceux qui ont publié les
altions des hommes mortels, en’les ornant
par leurs fitions, leur ont acquis une reputa-
tion qui dure pendant tant des fiecles, il doit
éreaffuréd’une gloire immortelle en écrivantla
Vie de JEsus-CHR1sT, & qu’il 2’a pas
méme 3 craindre que le jour du jugement fafe
perir fon Ouvrage:

Quod fitam longam meyuerum carmina famam, -
e veterum geftis hominum meydacia neQunt :
Nobis certa fides terne in fecula lawdis
Immortale decus tribuet , meritumque rependet
Nam mibi carmen erunt Chrifti vitaliagefta :
Divinum in populis falfi fine crimine donuns.
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Necmetws ut mundirapiant incendia fecum.
Hoc opas.

Ilinvoque enfuite’Afliftance duS. Efprit, afin
de pouvoir parler des actionsde Jesus-CHR 15T,
d’une maniere quiréponde aleur grandeur.

Er_gc; age 5 [anclificans adfit mibi carminis an-
ckor .

Tome Il

Spiritus 5 & puro mentem reget ammue caventis
) D Dwleis
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6 NOUVELLE BIBLIOTHEQUE
Yuven-  Duliis Fordawns, us Chrifto digna loguarmnr.

Apréscetteinvocation, il commence Hiftoire

. delaViede Jesus-CHR 15T, &rapporteen

vers tout cequien a efté dit parlesquatre Evan-
geliftes, fanss’éloignerdeleur texte, & fansy
rienajouter d’ineertain ou de fabuleux. Il finit
ces quatre Livres par un compliment 2I’Empe-
reur Conftantin , qu’il remerciedela paix de'E-
glife, & le loué de ce qu’il eft le feul des Rois
qui n’a point voulu fouffrir qu’on luidonnitdes
noms qui ne conviennent qu’a Dieu:

Letour decePoéme eft tres-po€tique, laca-
dence des vers eneft belle; mais les termes ne
font pas tolijours poétiques , & méme ils ne
font pas quelquefois fort Latins. Ce qu’on doit
louér principalement danscet Auteur, eftlafi-
delité avec laquelle il 2 rendu en vers gefque
mot pour motle textedes Evangeliftes. C’étoit
unc entreprife difficile qu’il a executée avec
Beaucoup de fuccés, & l'on peutdirequ’il eft
prefque impofiible d:I mieux réiiffir.

Ilyaun trés-grand nombre d’editionsde cet
Auteur. 1l a efté imprimé avec le Sedulius &
avec d’autres Poctes &hrétiens, a Cologne in
o6&avo, I’an1537. ABafle in o&avo Pan1537.
P'an 1550. & Venife par Alde in quarto , ’an
1502. 2Baflechez Oporin auffi in quarto, Pan
1564.2Lyon chez Tornefeen 1588. 3 Parisdans
lesannées 1543.1575. 1589. 1624. 2 Vienneen
1519. inquarto, & en plufieursautres endroits.
g& trouve enfin dans les Bibliotheques des

eres.

RHETICIUS.

grande reputation du tems de Conftan-

tin, que cet Empereur le choifit pour étre
un des Juges dela caufe des Donatiftes. Il aflifta
au Concile deRome, dans lequel Cecilién fut
abfous, & enfuite au premier Concile d’Arles
tenul’an j14. Saint Jer6me dit qu’on lifoit de
fon tems des Commentaires de cet Evéque furle
Cantique des Cantiques , & un gros volume
contre Novatien ; mais qu’il n’avoit point trou-
véd’autre Ouvragedelui. Leméme Saint Jerd-

RHz'rlcrvs Evéque d’Autun futen fi

me parlant du Commentairede cet Autcurdans \

.

fafeconde Lettre 2 Florentius, dit qu'il donne Rbes}=
un fens fort élevé au Cantique des Cantiques. Et cim,.

enfin dans fon Epitre 133. 2 Marcelle, il fait
une Critique de fes Commentaires, qui leur eft
fort peu avantageufe. Il dit qu’ils font pleins
d’explications extravagantes , qu’il y a trouvé
une infinité de fautes & de bafleffes; que fon.
difcours eft élevé & ampoulé , mais qu’il ne
convient point 3 un Interprete, quinedoitpas.
avoir four but defaire paroftre fon eloquence,
mais de faire entendre fon Auteur. 1l rappor-
te au méme endroit quelques-unes des béviiés
de cet Auteur: Ii dit qu’il 2 confondu Tharfs,
dontl eft parlé dans les Pfeaumes, avec laville
de Tarfe , dont eftoit Saint Paul; qu’il acri
ue le nom Hebreu Opbaz, quiﬁgnige delor,
ifioit Pierre , le confondant avec le nom
Cephas, qui eft donné dans I’Evangile 2 Saint
Pierre. Enfin Saint Jeréme écrit & Marcelle,
qu’il ne lui envoie point les Commentaires de-
cet Auteur, qu’elle lui avoitdemandez, parce
?u’il y avoit beaucoup de chofes quiluidéplai-
oient, & qu’il n’y avoit Izme fort peu d’en-
dreits qu’il putapprouver. Nous n’avons plus-
rien de ces Commentaires, ni des autres Ou-
vrages de cet Auteur.

W
EUSTATHE
Evéque D’Antioche.

L

phyliea , aprés avoir gouverné pendant Eve/gqus-

EU STATH B natif de Syde ville de Pam- Evfiusbe

quchxxe tems & PEglife de Berée, fut él6 & Ansioe
Evéque d’Antioche en Ia place de Philogone dr.

l’azgz;. dela maiffance de JEsus-CHRIsT.
Il afliftaau Concilede Nicée, o il tintunedes
premieres places ¢, & y foltint la Foi de PE-
glife avec beaucoup defermeté. AprésceCon-
cile aiant efté un des plus zelez défenfeurs de
fa decifion , & un des plus grands adverfaires.
des Ariens, il s’attira la haine des Evéques de
Paleftine , qui la firent éclater auffi-tot qu’ils
en trouverent PoccaGon. Elle fe prefenta I'an.
329. quand Eufebe de Nicomedie , & Theo-

nisde Nicée, revenusdeleurexil, allerenten

aleftine , fous pretexte de vifiter I'Eglife de-
: Jerufalem..

E
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. s ent par Antioche, ou ils
]f:r:nf.thmregu d’kmc ag honneur , & lui
donnerent de leur part des marques d’amitié.
Cependantaileur retour. ils amenerentavec eux
a Antioche Eufebe de Cefarée , Patrophile de
Scythople, AécedeLydde, Theodotede Lao-
dicée , avec quelques autres Evéques d’Orient
dans le deflein de dépofer Euftathe. CesEvé-
ques s’étant donc affemblez 3 Antioche I'an
330. 4 ilsnefecontenterent pesde lui impofer
VPerreur des Sabelliens, mais ilsl’accuferenten-
core de crimes infames: Theodoret rapporte
-qu’ils donnerent de Pargent 4 une femme de
mauvaife viee, pour lui faire dire qu’elleavoit
eu un enfaat d’Eou&athe: que cette malheureu-
fe érant entréeavecun enfant catrefesbrasdans
le lieu ol ils étoient affemblez, declara haute-
ment qu’elle’avoiteud’Euftathic: quece S.Evé-
que lu: aiant demandé, fi elleavoitquelqueté-
moin decequ’elle avangoir, elle répondit qu'elie
n’en avoit point, & neanmoins que ces Evéques
s’enrapporterent 2 fon ferment, & condamne-
rent Euftathe comme convaincu de ce crime.
S. Athanafe nedit rien de cette hiftoire, quipa-
roitd’silleurs affez. fabuleufe; maisil remarque
feulement , qu’ils accuferent Euftathe d’avoir
traité injurieufemetit lamerede’Empeteur f; &
quaufli-t8t il avoit €té 'envoié en exil avecplu-
freurs defes Prétres & de{ds Diacres ; onnefcait
point cerainementlelieudefonexilg. Enquel-
quelieuque ce filt, il y finitfes jours; & il yaap-
parence qu’il ne vécut pas long-tems aprés fa
condamnation: caril n’eft point parlédelui dans
T’Hiftoire; &il eft faux, quoiqu’endifentSo-
Crate & Sozomene; qu’il foitrévenu defon exil
dutemsdel’Empereur Jovien 5. CetEvéqueeft
ie premier, fi nousen croions Saint Jerome, qui
aécritcontreles Ariens. Il avoit compofé plu-
fieurs Quvrages contre leur doétrine, quantité
d’Homelies, une infinité de Lettres, plufieurs
Tritezdel’Ame, & uneDiflertation dela Py-
thoniffe contre Origenes. -
- Facundus rapporte en Latin dans {e chapitre
premier de fon Livre onziéme quatre paflages
d’Euftathed’Antioche, dont les deux premiers
font tirez du Livre feptiéme , & les deux der-

niers du huitiéme Livre congre les ‘Ariens. I

les allegue en cet endroit , pour prouver que
cet Evéque d’Antioche s’étoit fervi, en par-
lant de PIncarnation , d’expreffions pour-le
moins aufli dures que celles qu’on reprochoit
a Theodore de Mopfuefte. Et en effet les
paffages qu’il rapporte, femblentfavoriferler-
veur de Neftorius i. Mais il ne faut pas, dit

YA

tems o il parloit avec Gimplicité & fiins pre- pufarss’
caution, parceque’erreur de Neftorius n°avoit Evefgue
pointencoreparu. Lepaflaged’Euftathe, que &' gnsses
‘Theodoret rapporteen Grecauchap. 8. dupre- chn

mier Livre de fon Hiftoire, eft besucoup plus
confiderableque ceux qui font citez par Facun-
dus: il ef} tiré du méme Ouvrage contre les
Arieas, & apparemmentdes deux premiers Li-
vres. Levoicitout entier comme Monfieurle
» Prefident CoufinI'atraduit. Un Concile fore
»» nombreux aiant éré affemblé pour ce fujet
» danslaville de Nicée, ou deux censfoixante
»» & dix Evéques ou environaffifterent. Carils
»» étoienten figrand nombre, quejenelefgau-
” roismarquergreci!émen:, 8 d’ailleurs je n’ai
» pasprisgrand foin dem’eninformer. Lorf~
» quel’on eut commence A examinerla Foi, on
5 produifit le Libelle d’Eufebe, qui contenoit
» unepreuve convainquante de {esblafphémes.
5> La leGure qui en fut faite , caufa une dou-
» leur{enfiblea cevx qui I’entendirent, & une
» confufion extréme i fon Auteur. La mali-
s gnitédes Partifans d’Eufebe aiant été décou-
» verte ; & PEcrit impie aiant été publique-
» mentdéchiré,- quelques-uns fous pretexte de
» la paix qu’ils propofoient, impoferentfilen-
3 €€ 2'ceux qui avoient accolitumé de mieux
3 parler que les autres. Les Ariensapprehen-
» dantd’etrechaffez de 'Eglife parlejugement
»» d’une fi grande aflemblée, condamnerentla
»» mauvaifedodrine, & fignerentle Formulai-
» redeFoi. © Mais aiant confervé parleursca-
»» balesles principales dignitez; au lieu d’avoir
s fubi, comme ils devoient ,‘les loix dela Pe-
» nitence, ilsdéfendenttantSten cachette, &
5 tantdt ouvertement la do&rine condamnée
» par divers argumens qu’ils ont inventez  ce
» deflein.  Le defir qu’ils ont de répandre la
5 femence de la divifion , leur fait éviter fa
»» rencontre des Scavans , & attaquer les dé.
»» fenfears de la pieté ; mais nous ne croions
» Pas que ces Athées puiffent vaincre Dieu.
3y ncl?ucscﬁ'ortsqu’ilsfaﬁ‘cdt ; sferont vain-
» cus, {elonletémoignage authentique du Pro-
»» phetelfaie. Voilice qu'Euftatle a écritdes
» Ariens , ajolite Theodoret.’ I y a encore
unautre paffage Grec tiré de cet Ouvrage rap-
porté par Anaftafe dans fes Reciieils; dans le-
uel il folirient qu’on ne peut point dire, que
sz sUs-CHRIsT eftcréé & engendré fuivant
une méme nature , parce que s'il eft créé, il
n’eft point cnéendré > & §’ll eft engendré , il
n’eft point créé.
" Leméme Theodoret cite dans fcs Dialogues

Facundus, anathematizer fa do@rine A cavfe des | plufieurs paflfages d’Euftathe fur I'Incarnation
expreflions peu exactes, dont il s’eft fervicnun , urez de fon Livre de ’Ame, de fon Difcours

Da fur
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Zuffathe fur ces paroles desProverbes, Diewm’acréédés | appercevoitfortansdelaterre, eftoientlesames Eufather
Evéque  le commencement de fes vores : de fes Homelies | des Juftes 8&cdes Anges: il remarque que lapré- Evégue
& Antio- (irles Pleaumes 15. & 92. & deux autres Trai- | dictiondela Pythoniffe fetrouvefaufle, 8 que ¢ 4rio=
“bt. tez fur les infcriptions oufur les ticresde quel- quund elleferoic veritable,. il ne s’enfuivroit pas <
ques Pleaumes 4. , qu’elle fir duSaint Efprit,, puifque le Démon 2 -
. Tous les palfages d’Euftathe rapportez. par | fait fouvent de femblables gtédi&iono, que le
‘Theodoret / prouvent, qu’il y a deux natures | hazard & les circonftancesdes chofes, qui font
parfaites en issus—C HRI1ST, la natre di-
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vine, &lanawrehumaine; qu’ilacuun corps
& uneame comme nous ; qu’il a efté paffible
felon la nature humaine, & quel’humanitén’a
pointefté changée en la Divinité: ce quifait voir
gqu’'Euftathe a rejetré plus formellement ler-
reur des Eutychiens, quecelledes Neftoriens,
quoi-qu’on: trouve dans ces mémes paffagesdes
expreflions, qui font affez voir qu’ila efté per-
fuadé, que ces deuxnatures eftoient uniesdans
une méme perfonne, Mauis les Orientaux fe
font toljours plus appliqueza marquerladiftin-
Ction des deux naturesen JEsus-CEHR 15T,
ue leur intime union , au liey que les Egyptiens
{e font plusattachez 2 parlerdeleurunion, que
de leur diftinction. Ce qui a faitdepuisle fujet
des grandes conteftations qu'ils ent eués en-
tr'euxfurle myfteredel’Incarnation.
. mLeTraite d’Euftathe de la Pythonifle cité
arS. Jerame, aefté donné en Greclan 1629.
&traduit enLatin. par Allatius, avec une Dif-
fertation de cet Auteur fur le méme fujet. La
g:wﬁion qui y eft traitée, eft, {gavoir fila Py-
thonifle dont il eft parlé dans le premier Livre
desRois chap. 28. a fait veritablement revenir
aumonde Pame de Samuél pour parler 2 Saiil.
Euftathe folitient la negative contre Origenes,
ﬁli avaiten{eignel'affirmative, dans unedefes
Homelies;. & aprés avoir.rapporté d’une ma-
niere fort agreable toutes les circonftances de

LR TN

connuésduDémen, ontquelquefois fait trou-
ver veritables. Il fait encore voir par les cir-
conftances de.cette prediction, que cC’eft une
tromperie du Démons, & qu’on ne peut attris
buer auSaint Efprit, fans quelque efpeced’im~
picté Ilrépondenfuite Al'objection principale -
d’Origenes, prifedectquel’Ecrituze donne le
nom de Samuél a ce fpectre. 11 dit qu’il £'é+
tonne qu’un Auteur, qui 20f€ expliquer toute
PEcriture allegoriquement, traiter de fables les
hiftoiresque rapporze Moife touchaat le Paradis
Terreftre, & donner des fens myftiques X tvus
tesleshiftoires de ’Ancien Teftament, veiiille
s’attacher 2. faire pafler pour des veritez les fi-
&ions d’une femme agitée du malin efprit. 11
montre quequand ’Ecrituze 2 doanélenom de
Samu¢l i ce fpeQre, elle n’a point voulu faire
comprendre que ce firSamuél méme ea corps’
& ename; mais feulement que cette femme fit
gccroired Saiil par la peinture qu’alle lui fit de
ce fpe@re, que c’étoit le Prophete Semuéel que
Saiil {fouhaitoit de confulter. Enfin il fait voir
que toutes les circonftances de cette narration
perfuadent , qu’il n’ya euriende veritable dans
cetteapparition ; mnaisque ¢’aefté feulementun
fpecire reprefenté dans I'imagination de Saiil &.
e cette Prophete(le par le Démon qui les pofie~
doit. Voilg le fentiment quEuftathe etablit
dans cette Diflertation : elle eft courte, mais.
belle & bien remplie; il n’y ditriende fuperflu, °

cetv ~ T il refute P'explication.d’Orige- | & il n’oublie aucune des preuves qu’il pouvoit
pes: ourprincipe, que le demonrn’a| apporter en. faveur de fon opinion. 1l.y par
poir irderappellerlesames de P'autre | roit beaucoup d’érudition, & de juftefle d'efe
moi Wil eft ridiculede lui donner cet- | prit; & P'on peut dire qu’il y 2 peud’Ouvrages
teal sames désjuftes, qu’il n’yaque | de cette nature dans I’Antiquité, qui foit auffi
Die . yu..n foit le:maitre. ‘}l demande 2 | achevéqueleft cette Diflertation. Il me fem-

Origenes , fi laPythoniffe fit paroitre Samuél
encorps &ename, ou fielle fitfeulement reve-
nirfoname, &. il montféquenil’un ni lautre
.n’eﬁ.probgﬁc.llrailleOrigcnesfurcc w’il avoit
2ttribué auSaint Efprit lesparoles quela Pytho-
nill= prononce eftant agitée du malin efpric. I
foitientque Saiil ne vit point le {fpe&re de Sa-
‘muél; mais qu’aiant eﬁg étonné par les paroles
extraordinaires, & par les mouvemensviolens
dela Pythoniff¢, il {e jetta par terre pouradorer.
Il fair- voir que rien n’eft plus contraire au bon
fens que de dire, comme avoit fait Origenes,

que les Dieux,, que laPythonifle difoit qu’elle

ble toutefois qu’il traite un.peutrop durerent
Origenes, fur unequeftion qui ne regarde point
laReligion, & qui n’eft purement quede Cri»
tique. Aurefte, lefentimentd’Euftathe eft de--
venu depuis fon Tms le fentimentle pluscoms
muns; &ilfaut, ce me femble, avoiier qu’il
eft le plus vrai-femblable, quoi-que I'on ae
puifle rien affurer de certain. fur cette tnar-
tiere. :

L’on.ne peut rter.un jugement auffi:
avantageux %u Cg:mp;mkc fur ’Ouvrage de
fix jours,, qui portele nomd’Euftathe, donn
au Public par le méme Allatius ;. au contra:i:r&

: d
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c'eft un Ourvrage tout-a-fait indigr':c d’un hom-

Evefque me de bon fens , & qu’on:ne peut attribuer a
dantis- Euftathe , fans lui faire beaucoup de des-hon-

e

peur: Mhuis il 0’y 2 nulle agparence qu’il foit
decetEvéqued’Antioche. Carpremicrement,
non feulement Saint Jerome & Theodoretn’en
ont fait aucune mention; mais il ne fe trouve
pas méme cité par aucun Auteur. Seconde-
ment, c’eftunecompilation mal faite des paffa-
gesd’Eufebe, de Saint Bafile ,de’Ancien Tefta-
ment, dejofcph, d’Artapanus, del’Evangile
attribué fauflfement 2 Saint Jaques , & de plu-
fleursautres Auteurs. 'Froifiémement, leftile
eneft endierement different de celui de'lz Dif-
fertation dela Pythonifle, & desFragmensdes
Sermonsd’Euftathe. Quatriémement, lesma-
tieres qui font traitées dans ce Livre, fonttres-
éloignées du genied’Euftathe.  Cardansfa Dif-
fertation dela Pythoniffe il reprend Origenes de
s'étre attaché en. expliquant I’Ecriture , 2 faire
plufieurs remarques, & plufieurs allegories in-
atiles, aulieu d’expliquer l2 Eettredel’Ecritu-
re, & de faire des reflexions morales. Or ce
Traité far POuvrage des fix jours n’eft prefque
compolé que de remarques enticrement inuti-
les , qui ne concernent ni la Religion ni les
mocurs. Cinquiémement, I’Auteuraiant com-
mencé par un Extrait de laChronique d’Eufcbe
touchant P’antiquité de Moife , rapporte en-
fuite les premiers verfets de la Genefe, a I'oc-
cafion defquels il fitun dénombrement des dif-
Ferentes fortes de tes, d’Herbes, d’arbres,
depoiffons, d'oifeaux, de bétes; il y parlede
Teur nature 8 deleurs proprietez, & enditplu-
fieurs chofes tres-fabuleufes ; il fait enfuite un
sbregé tres-imparfait de 'Hiftoire de la Gene-
fe, y sjoliant quelques circonftances tirées de
Jofeph. 1 fait une digreffion touchant la ge-
mealogie de JEsus-CHR1sT, dans laguelle

il copie le paffage d*Africanus, enfuite duquel |

il rapporte en abregé les fables quifontdansle
Proto-Evangile de Saint Jaques , touchant la

Vierge , Saint Jofeph, Joachim & Zacharie. 1|

reprend enfiiite la continuation de fon abregé
d’f‘li&oire » &’acontinué jufqu’zla fin du Gou-
wernement.de Jofué , en faifant feulement des
extraits des Livresdel’Ecriture , & de’Hiftoire
deJofeph; ce qui faitvoirqu’il n’y a ni ordre ni
deffein  dans tout cet Ouvrage, & que ce nieft
qu’un reciieil de paffages coufus enfemble par
un houﬁxme fort mal-habile , %:l'd% téc:‘iarrt!hau-
vaisgolit;. cequ’on ne peut pasdired’ e,
d’Agtioche s . vi étoif:'ort habile ,_ fort judi-
sicux, & fortéloquent, commeil eftaifédeju-
gerpar fa Diflertation, & parles Fragmensque.
nousavons defes Ouvrages. Allatius n’aaucune:

2y
preuve pour montrer que cet Ouvrage eft d’Eu- Euffatlse
ftathed’ Antioche, fousle nom duquelill’a don- Eve/gue
néauPublic: mais il tiche de prouver qu’il eft 4 “atis-
d’un Auteur ancien, parce qu'en parlant de la “**
findu monde il fodtient qu’g ne doitdurer quer
fixmilleans, & qu’enfaifantla Chronologiedu
tems quil 2 déja duré, il ne paffe pas 'année
30. deConftantin. Mais cette preuven’eft pas.
convainquante: caril yaapparence quecet Au-
teur a pris de quelque Ancien ce qu’il dit en
cetendroit, fans y rien ajouter du fien; outre
ue quand i feroit Auteur de ce qu’il rapporte:
elafindumonde, ne fe peut-il pasfairequ’un
Impofteuraic affe¢té de parler ainfi, pour faire’,
croire que I'Ouvrage qu’il écrivoit, étoit ancien?
Quoiqu’ilen foit, on ne peut pasdire avec quel-
que forte de vrai-femblance, qu’ilfoitd’Eufta-
thed’Antieche.

Jeneloiierai point ici:cet Evéque defon zele:
pour la défenfe de la Foi , de fa conftance in--
vincible, de fa fagefle, & de la moderation:
toute finguliere qu’il fit paroftre , en fouffrant’
avec patienee ’accufation calomnieufe , dont’
fesennemisle chargerent,& ladépofitioninjufte:
qu’ils prononcerent contrelui: jemecontente-
raidele confiderer comme Auteur, & de remar-
quer avec Sozomene au Livre fecond de fon.
Hittoire ch. 19. qu'il avoit acquis une rareélo-
quence, commeilparoiz, ditcet Auteur, par fes:
Ouvrages qui font tres-recommandables , tawt &
caufe de Pancienne pureté du fbile, qu’dcasfede I'é-
levation des penfées , delabeautéde expreffion , &
de la delicatefle du diffours. Ces rares qualitez.
d’un bon Ecrivain paroiffent dans fa Differta~
tion delaPythoniffe, & dansfesFragmensrap-
portezpar Theodoret; ce qui confirmelejuge-
ment que Sozomene ﬁte de cet Auteur. Je
n’ai point vl d’autre Edition Grecque Latine
de fes Ouvrages , 1‘” celle dont nous avony
parlé, imprimée 2 Lyon chez Durand inquars
tol’an 1429.

3 Sydi ville de Pamphylie.] C’efiS. Jeréme quilero-
marque: cette villeeft un port de mer appelie prefens
tement Forte. b lase  Eglif
b Aprésaveirgesverné pindant quelgue sems P Eglife
b-Bcrc{.] 11 eft conftant qu’il “?)it efté Evéquede
Berée. S. erdme, Theodoret, Socrate & Sozos
mene en font témoins : il étoit encore Evéque de
cette Eglife, quand: Alexaadre d’Alexandrie écrivit
fa Lettre contre Arius:.car ‘Fheodoret marque ex-
preflement qu’elle Jui fut'adreffée. Sozomene dit
au Livre premier de fon Hiftoire ch. 2. quele Siege
d’Autioche fut vacantdepuis la mort de Romain, . 8¢
qu'Euftathe fut ordonne Evéque d“Antioche daus
le Concile de Nicée; & au chap. 17. du méme Li-.
vre ,. il dit, qu'il éroit déja Evéque d’Aatioche,
D 3 quand:
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Zuftathe quand il aflifta 3 ce Concile. S. Romain #'a point , dansfon Apologic contre Ruffin, Euftathe, dit-#, Enfasbe -
Evefqus toutefoiséré Evé.ue, mais feulement Martyrd’An- | trouvedes enfans fansle {gavoir.  Filios duws mefeis in- Evefque

4 Antip- tioche: & Euftatheafuccedé immediatemaentd Phi- | venir. Et!'Empercur Conflantin femble la marquer & £ntie- '
che, - logone, quelque tems avant le Concile de Nicée, | dans fa Lettre, écrivant aux Evéques , les perfonnes che.

maisaprésle commencement de da querelled’Arius,
c'eft-i-dire, l'an323.0u 324.
¢ Il tins une des premieres places.] Procle de Con-

' ftantinople dans une Lettre Synodique aux Orien-

taux rapportée par Facundus au Livre premierch. 1.
dit , qu'il fut le premier des Peres du Concile de
Nicée. Facundus lui donne la méme qualité au
Livre onziéme chap. 1. & le Pape Felix 111, Fap-
pelle dans 'Epitre fixiéme 3 Zenon, lcPrefident du
Concile. Theodoret au Livre premier de {on Hi-
ftoirechap. g. dit que ce fut lui quiportalaparoled
YEmpereuraunom du Concile; & Eufebeau Livre
3. de la Vie de Conftantin chap. 11. dit que celui
qui harangua le premicer PEmpereur, étoitaflisdla
premiere place du cOté droit.  Mais il femble dire
au commencement de fes Livres de la Vie de Con-
fantin, quece fatlui Eufcbe qoi fitcerte harangue,
comme Theodoret I"affure au Livre premierdefon
Hiftoire chap. 19. L’'Autcur de PHilftoire Triparti-
te voulant allier ces featimens, dit qu'Eufebe ne
parla qu'aprés Euftathe. Theodore de Mopfuefte
dit que ce fut Alexandre d’Alexandrie, qui enfut
chargé. Quoi qu'il ea foit, il ne s’enfuit pasque
celutqui parlate premier, fit le Prefident du Con.
dile, i caufe qu’il avoit la premiere place 2 droite.
Car outre qu’on pouvoit la lui avoir doané feule-
ment pendant le tems qu'il parloit: it fe peut faire
que cette place ne fit pasla plus bonorable. Aurete,
Euftathe eft appelié le premier, parcequ’ilétoitun
despremiers., Etileft plus probable qu'Ofiusétoit
le Prefident du Concile.

d Sétant donc affemblez. & Antioche Pan 330.] Tous
les Hiftoriens conviennent qu’Euftathe a eté dépofé
fous 'Empire de Conftantin. Eufebe, témoin ir-
reprochable , rapporte au Livre 3. de la Vie de
Conftantiachap §9. le tumulte que caafa dans FE-
glife d’Antioche la dépofition d’Euftathe , comme
étant arrivée aprés le Concile de Nicée, mais du
vivant de PEmpereur Conflantin. Saint Athanafe
commence par cette dépofition I'Hiftoiredela perfe-
cution des Aricns fous Conftantin ; & quoi qu’il y
ait dans le texte Conflance pour Conflantin, c’cftune
faute: caril eftcertain par S. Athanafe, queFlacille
ordonné en la place d'Euftathe étoit eo qualité ’E-
véque d’ Antioche au Concile de Tyr, tenu fous Con-
flantin ; d'ob il s’enfuit vifiblemeat , qu'Euftathe
avoitérédéjadépofé. 1l s’elt gliffé une faute fembla-
ble dans quelques éditionsda Livre.de S. Jerémedes
Ecrivains Ecclefiaftiques. Mais dans les anciennes
éditions, Sdansla verlion Grecque oa lit fows Con~
Santin, & non pas foms Conflance.

e Thxodorss rapporse qu’ils domnervens delargent & urs
fernme do masvaifs vie.) Philoflorge rapporte aufli
cette hiftoire au Livre 2. ch. 7. Socrate & Sozomene
Jadcfignent, quand ils difent qu’Euftathe futaccu-
fe de crimesinfames,  Saiat Jeréme en fait mention

infames ésans chaffées.

£ D’avoir traité injurienfement la meve de [Em-
peresr. ] Ce fut i Confltantin qu'ils écrivirent
cette calomnic: car Eufatheaiant eu recours i Em~*
pereur, & étant vénui Conftantinople pour fe plain-
dre de Pinjuftice qu'on lui avoit faite; les Evéques
aflemblez 4 Antioche fe fervireat de cette calomaie
pour irriter PEmpereur contre lui. lls gjoiiterent
encore, qu'ilavoit été auteur de la fedition qui 6~
toit élevée d Antioche aprés fa dépofition. Cequifit
que PEmpereur I'cavoia auffi-tdt en exil, fansexa-
miner davantage fa caufe. LesEufebiens e fervirent
encore depuis d’un artifice tout femblable contre
S. Athanafe.

g Onne fpait pointleliens de finexil. ] Theodoret dit
qu’il fut envoié en lilyrie. Philoftorge dit feulemenr
qu'ilfut envoié em Occident; mais S. Jeréme affua-
re, quil fut mené A Trajanople ville de Thrace.
S.Chryfoftome dit qu'il ef# mort en Thmce. Ee
cafin Theodore le Leteur, au commencement du
Livre fecond de fon Hiftoire, dit que Calendion
Patriarche d'Antioche fit tranfporter les Reliques
d’Euftathe de Philippe ville de Macedoine i An-
tioche. '

h tleft fanx qu'il foit revens de fon exil du téms de I'Em«
peresr Fovien. 1 Theodoret dit, quEuftathe éeoit
mort, quand Melece fut ordonné Evéque d* Antio<
che. Etcertes Mclecen’ciit point dii étre ordonné en
fa place , & les Eutathicns (ainfi appellez , parce
qu’aprés la dépofition d’Euftathe , ils ne voulurens
point communiquer avec pas un Evéqued’Antioche
ordonné par le parti des Ariens ) n’cufleat jamﬁﬁ
fouffert gu’on et ordonné Paulin du vivant d’Eu-
ftathe. Iln’eft plus parlé de lui dans toutesles con-
teftations qui ont fuivi: on ne le voit point revenir
aprés la mort de Conftantin, lorfque tous les Evé-
ques bannis furent rappellez: il ne parott plus dans
aucua Qoncile, ilneredemande point d&tre rétabli;
enfiniln’eft plus rien dit de luidans)'Hiftaire, Ce
qui faitvoir qu'il y a quelque apparence qu'il mousut

avant l’an7 337

i Eneffes, lespaffages qu'ilvapporte, [swblent fave-
riferlerrenrde Nzﬁm'm. Dans l{:rcmicr il dit'.fgu
Dies qui & joins Pbomme awu Verbe posr le falus des bom-

mes, acaché&ceshomma le jour du Fugement, depenr
quel’nomme napprit anx hommes le tems de fon fecond
avenement, Daus le fecond il fembledire que {Esus'-
Curist incarnécftuneautreperfonne quele Verba
Mais le mot de perfonne ne fe prend pas todjoursd
ia rigueur. Dans le troifiéme il dit que le Verbe
habite dans Phumanité , comme dans fon temple;
expreffion donts’eft fouvent fervi Neftorius. Dans
ledernier il dit que le fceptre que Dicu a préparé &
fon Fils, ne convient poiat au Pere, ni au Verbe,
mais feulemcat 4 Phomme Chrift, qui ef, dit-il,
le Scignesir de tomtes les crimsnres, & canfedn milange du

Verbe
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Esfiathe Verbe divin. 1l cft 2ifé de voir quecesexpreflionsne
Eviguse fout pasexalles; mais on nedoit paslaccufer pour
& Antis- celad’avoir été dans 'erreur; & il eft facilede P'ex-

cufer, non feulement 3 caufe du tems auquel il a
écrit, mais aufli parce qu'il eft affez ordinaire a
ecux qui ont vécu bien depuislui, de fe fervirquel-
efois d’expreflions toutes femblables , pour di-
inguer humanité de Jesus-Cunisr d'avec
fa divinité. Outre qu'il eft aifé de voir par les paf-
{ages que rapporte Theodoret, qu'il étoit tres éloi-
éde’erreur desNeftoriens.
k Swr les inferiptions , om fur les tisres degquelqmes
Pfeaumes.) Lepremier eft tiré du Traité o imyey-
_Pus T preyesPing & le fecond du Traité, s g
Imryegpus mn Krababpudy, Le {eiziéme Pleaume,
qui eft ndtre quinziéme, porte pour titre dans les
‘Septante, syreyesdin rd AxCid. Ceft-d-dire, in-
fcription du titre pour David ; & le §7. +d Aalid
45 ppeyepdine , Ceft-d-dire, infcription 4 David,
-4 David pour une infcription. sreyegpin eft pro-
prement Pinfeription d’une colomne. LesPleau-
mes 57. #8. & 59. ont des titres femblables, Le
Traité quecite en cét endroit Theodoret ef¢ émwyep-
@5 spieyeeing, éroit compofé fur ces infcri-
ptions, commele fecond es mis imypgdas rir dra-
CuSpin , étoit compofé fur les inicriptions des
P{eaumesGraduels. Saint Gregoire de Nyfle a fait
‘depuis un Traité fur ces inferiptions des Pleaumes,
-Je dois cette remarque au fgavant Monfieur Co-

er.

) Tous ces paffages & Enfiathe rapportex. par Thevdo-
#02.] Dans les paffages citez dans le premier & dans
le fecond Dialogue, il aflure que JEsus-CHRIST a
eu un corps & unc ame de méme fubftance & de
mémenature quelesndtres. 1l yappelle la chair de
Jesus-Curisr le Temple dans lequel habite la Di-
vinité. Il remarque dans le dernier du fecond Dia-
logue, que JEsus-CrrisT n'avoit point befoin des
Sacrifices dela Loi pour fe purifier, puifqu’il purifie
lui-méme & fan&ifie toutes chofes; mais qu’il 'eft
foiimis voloatairementd elle, pour nousdélivrerde
lafervitude, nous qui étions efclaves & fujets fous
h maicdi&ion du peché. Dans ces paffages , qui
font rapportez dans le dernier Dialogue , il prouve
quela Divinitéde J. C. n’a point été {ugette aux pei-
nes & aux fouffrances, mais feulement fon humani-
té. llyaflureque J. C. acuuncame, quilaverita-
blement fouffert, quoique volontairement, & que
le Verbe habitant dans le carps de Phomme, com-
medansle Femple, arcflitué par la refurreion ce
Temple quela mort avoit détruit. 1l moatre enfin

u’on trouve ea J.C. toutes lesproprietez de I'hu-
manité & dela Divinité; maisqu'ilne faut pas ateri-
buer 3 laDivinité ce Txine convient ‘gu’l Phumani-
té, ounepasreconnoltre i caufedefa Divinité, les
proprietez qui ne coaviennent qu’a la nature hu-
maine.

m LeTvaité d’Exflathe dela Pythoniffe.] 1 eft inti-
tuléen Grec o » 77 ifyasesuvds, en Latin de ven-
#riloguo, cequinefe peut rendre en Frangois que par
eirconlocution 3 C’eft-a-dire; desdifcours que pronon-

«ans cenx: qui ons le Despon dans le vensre,  Bour cn-|

4

tendre ceci, il faut remarquer que les Anciens Enflathr -
croioient que le Demon que les Paiens honoroient Evégue
fous le nom du Dicu Python, entroit dans les en- &’ Autis~
trailles des Prétres & des Prétrefles, & quelesagi- che.
tant, ilexcitoit dans eux uneefpece de fureur, qui

leur faifoit dire plufienrs chofes qu’on prenoit pour

des prédi&ions. C'eft pourquoi P'on appelloit les
femmes, qui fe méleient de deviner I'avenir, des
Pythoniffes. Telle éroit celle, & qui Saiil s’adrella

pour coofulter Samué&l, dont Phiftoire fait le fujet

decette Differtation. C’eft pourquoi je I'ai intitu-

lée de la Pythoniffe, .

n Le fentiment dEuflathe oft devens depuisle plus
commi.) Saint Juftin dans fon Dialogue contre Try-
phon eft du fentiment d’Origenes, & ilen conclut,.
que toutes les ames, méme celles des Juftes, tom-
bent fous la puiffance des demons. Mais Tertul-
lien eft du fentiment d’Euftathe dans fon Livre der
PAmechap. g7. ovildit formellement, qu’il ne fauc
poiot croire que ce fit 'ame de Samuél, que la
Pythoniffe fit revenir des enfers ; mais qu’il faut dire,.

ue c’étoit une trompericduDemon. Depuis Ea-
the il y a peu d’Auteurs pour Popinion d’Orige-
nes, fi vous e exceptez Sulpice Severe. Saint Au-
guftin fait un Probleme de cette queftion dans fa Let-
trea Simplicien ; mais il panche du c8téd’Euftathe,
Eucher, Bede, S. Anfelime, Raban & S. Thomas
fuivent S. Auguftin. ‘Theodoret, & quelques au-
tresontdit, que Dieu avoit form¢ ce phantéme de
Samuél, ouqu'ilavoit fait paroitre un Ange fous la
formede Samuél. Saint Bafile et du fentiment d’Eu-
ftathe dans fon Commentaire fur le chap. 8. d'Ifaie;:
maisil femble approuver le fentiment coutraire dans
faLettre au Medecin Euftathius. Saint Gregoire de
Nazianze touche les deux fentimens dans fa premie~
re Oraifon contre Julien. Mais S. Gregoire de Nyfle:
dans une Lettre écrite fur cettematicre, refute ex-
preflement Popinion d'Origenes, & prouve celle
d’Euftathe, 1l ne faut pas s’étonner que Methodius
& Sairit Jerbme condamnent Popinion d’Origenes,
I eft plus furprenaat que Philaftre Pa taxé d’Here-
fie, Heref. 28. L’Auteur des Quetftions attribuées-
a Juttin,. gueft. g2. I’Auteur des Queftions des Mer-
veillesde VEcriture, au Livre 2+c. 2. & de cellesdu:
nouveau & du vieux Teftament attribuées 4 S. Au-
guftin, gueff. 26, Ifidoreau Livre 8.chap.8. defes:
Origines, Zonare Hift. tom. 1. Syncellus daus fa:
Chronique, & plufieurs autres approuvent le fen-
timent d’Euflathe. Les nouveaux Commentateurs
font fort partagez 14 deflus. Et l'opinion d’Origenes
eft plus fotenable, quandon fuppofe, que ce fut par
la permiflion de Dieu, & non point par le pouvoir
du Demon, que la Pychonifle fit revenir Fame de
Samuél. Cette opinion femble méme étre pluscon-
forme a la lettre de Ecriture: mais I'autre saccor-
de mieux avec le bon fens, & §'explique plus na-
turcllemeat,.

PIER RE
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offrir 3 leur place. 1l remarque dans le fixié- ;,,,,
me Canon, "2u’1l Y en avoit méme, qui ¥ p gz
avoient envoie leurs efclaves , quoi qu’ils fuf~ veugpis
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PIERRE D’ALEXANDRIE.

Tent Chrétiens ; & il impofe & ceux-fa dans le
Canon . trois ans de Penitence, & auxefcla-
ves un an feulement. Dans le hyitiéme Ca-
non, il dit-qu’il eft jufte defaire participansde
la Communiondu Corps & duSangde Jesus-
"CHR1sT, desPrieresdel’Eglife; & de lapal
role de Dieu , ceux qui apres avoir été vaine

ierve Isr R e ordonné Evéqued'Alexandrie | cus, fontretournez au combat, & ontété mis
Sl vers I’an 300. ecut la téte tranchée ﬂr en prifon, ou qui ont fouffert , aprés avoir
xandris. laFoi, par le commandement deI’Em- | confeffé la Foi de JEsus-CHR 1sT. Dansle

reur Maximin , la neuviéme année

de la perfécution de Diocletien , Cleft 2 dire,
Yan311. adelanaiffancede JEsus-CHRIST.
Nous avons des Actes de fon marryre : mais
comme ils ne s’accordent point avec!’Hiftoire
Ecclefiaftique de ce tems-Ii, on ne doit pas y
ajoiiterbeaucoup de foi. $Quoi-que S.Jerome,
8,( lesautres Ecrivains qui ont parlé des Auteurs
Ecclefiaftiques , ne mettent point cét Evéque
de leur nombre , il avoit pourtant compofé
uelques Ecrits. On trouve dans le Concile
d’Ephefeun paffage ou deux fur’Incarnation,
tirez de fon Livre touchant la Divinité, &
nous avons dans Balfamon, dans la Bibliothe-
ue des Peres, & dans la derniere édition des
%oncilcs, desCanonsqu’on dit étretirezd’un
de fes Difcours fur la Penitence. lls ont été
€critsla quatriéme année de la perfécution’an
306. versla Féte de Piques; carils commengent
par ces mots :  Puifque voici ls quatriéme Paque
que Pom paffe depuis IZ perfecntion. 11 re%e dans
ces Canons le tems de 1a Penitence. Dans le

neuviéme Canon, il blime la conduite de
ceux, qui alloient eux mémes s’expofer im-
prudemment au peril, & attiroient par ce
moien laperfécution contre eux & contre leurs
freres. 1l moatre par I'exemple de Jrsus-
CuRr1sT, &par colui des Apdtres, quecet-
te conduite eft tres-blimable ; il ne -croit

toutefois qu’on doive refufer la Communiona
ceux qui s’expofent ainfi temerairement 2 la
tentation , parce qu’ilsle font au nom de J -
sus-CHR1IsT. Dansle dixiéme Canon , il
ordonne que les Clercs, qui font tombez, fe-
ront privez de leur miniftere , & fe contente-
rontde la Communion, quineleurferapasre-
fufée. Dansl’enziéme Canon, il recomman-
de qu’on traite avec douceur, & qu’on regoi-
ve 4 l]a Communion les Chrétiens, quis’érant
expofez au martyre , pour fortifier les autres
par leur exemple, avoient enfin fuccombé ila
rigueur des tourmens. Dans le douziéme, il
ditqueceux qui ont danné de'argent pourn’é-
tre point tourmentez, font exemptsde peché,

premier Canon il ordonne que ceux, quiaprés
avoir long-tems refitté , font enfin tombez,
vaincus par la rigueur des tourmens, & qui
font en Penitence depuis trois ans , foient re-
¢lis aprés quarante jours de delai, pendant le-
quel 1l les exhorte a veiller & prier. Dans le
fecond il ajofite.encore une année de Peniten-
ce pour ceux qui font tombez, fans avoir en«
duré de tourmens , feulement pour fe délivrer

& illoué méme leur conduite. Dansletreizié. ,C“' 4
me, il fait PApologie de ceux qui fe font en-* 7
fuis pour éviter la perfecution , & juftifie leur ™.z,
conduite parplufieursexemples. Dansle qua-
torziéme, il dit %u’il faut mertre au rang des “* 741,
Confeffeurs ceux 2 qui Pon a fait goiiter par .
force des viandes immolées aux Idoles. Le /¢3¢ v
dernier Canonn’a point de rapportauxautres; * .~ * .-
il y approuve les jefines du Mecredi & duv’<iiey

de prifon. Dans le troiliéme , il fc fert de
Pexemple de la Parabole du figuier , pour im-
pofer quatre ans de Penitence 3 ceux qui
¢toient tombez voloatsirement dans I'idola-
trie, fansavoirétémisenprifon. Danslequa-
triéme, il déplore le malgeur de ceux quifont
tout 1 fait defefperez, & qui ne font point de
Penitence. Dans le cinquiéme , il reftraint 2
Tefpace de fix mois la Penitence de ceux qui
avoient feint d’avoir offert aux Idoles, oud’a-
voir approché des autels , ou d’avoir donné
Jeur nom , ou qui avoient envoié des Paiens

Vendredi, jours, axfguels il moms eft , dit-il,
ord;‘m( de ;}éxer [wivant la tradition : le Me-
credi o & canfe que ce fut en ce jour que les Fuifs
privemt la re_/bhtqion dﬁw ]xsvs-péakxsr
d lamors 5 & leVendredi, i canfe qv'il a fouf-
Sert ce jour-12 powr noxs. Mais por le jour du Di-
manche, c’eft un jour de joie, parce que JE sV s5-
CRRIST eff reffufiité en ce jour'; Ceft pour-
quoi mous ne faifons point mos prieves & gemoxx ce
Jour-la.  Detous les Canons de I’ Antiquitéfur
laPenitencedes Laps, iln’y en 2 pointde plus
'judicieux , ni de plus itables , quegeux
. ont
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Pinve - dont nous venons de parler. Il-y paroit une Poatificat d’Alexandre. & ques’il acté excommu- Pierre N
& Als- Tagcffe & une prudence toute ﬁngu]iere, laris | nié par Pierre, il faut que ¢ait eflé pour un autre d’Ale-

iris. -gueur y eft temperée par ume douceur raifon- | fujet. Oa trouve dans le Traité de Juftinien con- sandrie,

pable , fans que la juftice y foit affoiblie par
op d’indulgence ;. il examine {oigneufement
foutes les circonftances, quipeuvent augmen-
ter ou diminuer Ia Qualité du crime, il n’éloi-
gae point de la Penjtence par une conduite
‘trop {evere , & ne trompé point le pecheur
Par une liche facilité. " Ce fut apparemment
vers le tems que ces, Canons furent compofez,
«que Pierrc d’Alexagdrie dépofa, Melitius Evé-
gue d’Egypte, convaincu d’Idolatrie,; qui fut
depuis Auteur de la Secte des Melitiens, com-
me il eft rapporté dans la feconde Apalogiede
faintAthanafe. ~ =~ o :

* w Puilasefleisanthée Pan §11,] Baboniu rapporte
Ye martyre de Pierred Pan 316, riais Eufebe dit en
deux endroits'de fon Hiftoire ;  qu'il a’fduffeft 14

mcuviéme année de la perfbeution, quiteft la 311

tre Origenes des paroles arttribuées 4 Pierre d’Ale-
tandrie'; qui font femblables 2 celles qui fe-trow- -
veént dams ces Ades: niais outre gu'ellesnefontpas
les. i¥mes, JuRtiaion Weft pasaficz ancidn, i d'sf-
{ez grande aatoriné ,* powr -contre-balsacer s oai~
{ons que nqus venens dslieguer. = ..

anasashaaneaissnsa
sEedatanaetinanln
ALEXANDRE
i bl

1 7 \-i Alexnn:

de I'Ere vulgaire. L'Auteur dela Chironique de Ca-
faubon fuit Eufebe. Baronius cite pour lui le chap.
13. du 8. Livre -d’Eufcbe, od il met Pierre au
aombre des Martyrs; mais il ne fait.pas en cét
eadroit I'Hiftoire des-Martyrs par ordre,, g il y
parke feulement des plus cclebres Evéques & Mar- ?1
tyrs. Cn T
" b Onmedoit pasy ajoiiter beastzoup defoi. [ Ces Altes
ont cfté donaez par Suriu§, & enfuite en Grec par
Combefis. lis ne s'accordent ni avec I'Hiftoire du
tems, ni avec celle dePierre. 1. L’Autearditen:
deux endroits , que Picrre eft mort fous Diocle- ! q
tiens ce qui cft faux ,. puifque cét Empereur ayoit | b
%uitté I'Empire long-tems auparavaat Fan 311, 2 d&
Eufebe dit que Pierre fut arrété, & execute fur le | &
champ. Les Ates fuppofent.qu'il fut long-tems | 1€
en prifon, & qu'il falut en écrire 3 PEmpereur qui | d
efloit 2 Nicomedie, 3. Il met au nombre desEve-: p;
ques d’Alexandrie unMilius: or iln’y en eut jamais
de ce nom. 4. Il met Heraclas aprés Denys & Ma- |
xime, qai les a ccpendant precedez. - J: 1l feint )
qu’Origenes a eu des démélez avec Heraclas, ce "
qui o’cit pas. 6. U dit que le corps de ~Px‘etrnb fut %

] *Egli i n'a efté bitie ' M s - A - R L
porté dass PEglife de Theonas , gui "tus | fe font retirez vers quelques Evéques i

que par Alexandre fyccefleur d’Achillas, qui fut_i c lont retl { u qui les
mis aprés Picrre dans le Siege d’Alexandrie.” Enfin ; ODU requs a leur Communion, & ontfignédes

ils rapportent qu’Arius fut excommunié par Picrre | L,ettres en leur faveur , parce qu’ils leur ont
d’Alexandric , 3 caufe de fa do&rine impic. Les déguife leur veritable croiance, & caché le-
Anciens ne parlent point de cette excommunica- poifon de leur do&rine corrompué. Il re.

1< dre Evéw
1 ne 4.
¢ lexan.

18 qu'

4% A wesac

tion : mi Alexandre, ni Saint Athanafe ne Pont
point: reprochée 3 Arius. Et-certes , y auroit-il
quelque spparence, qu’Achillas cdtregi Arius, 2l
avoit efté excommuniéparPiersc? principalement
fi ce qui eft dit dansces A&es eftoit vrai, queficr-
re Pavertit lui & Alexandre, qu’il avoit cu une vi-
fion, Jaquelle lui faifoit connoitre qu'Arius déchi-
reroit V'Eglife de J. C. Outre que lon me lit
point qu'Arius ait publié fa do&rine impie avantle
Tome 11

prend la conduite de ces Evéques , & les ac~
. cyfe d’avoir violé le Canon des Apbtres, &
 favotifé les a&tions de ceux, qui nient la Di+
jvinité de Jesus-CrR1sT. Il refute enfuis
\ te I'opinion impie des Ariens , & prouve par
| des temoignages de I’Ecriture , que le Verbe
' n’eft point une creature tirée’ du neant; mais
\ qu’il {ublitte de toute éternitéi,: qu’il eft égal &
".. -t - - vse  cm .. . -fo‘
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‘PEglife & frach'z d’anathéme, il reconnoft Alsxam-

Alexan- fonPere, & demémenature, qu'il n’yapoint
dre Evef- ey de tems que le Fils de Dieu n’ait’efté, & que
ue d'4- [ Pere a tolijours efté le Pere.” . Aprés avoir

xandrie. geabi la, Divinité du Fils de Dieu par des preu-

ves tres-convaineantes tiréesde PEcriture fain-

te,. il acheve P’explication . des articles conte-
nus dans le Syn?l:%le touchant le Seint Efprit,
PIncarnation de JEsus-CHR18T; & lare-
furre@ion des morts. Il remarque que JEsUs-
CHR 15T 2un corps veritable, & non un corps
phantattique, qu’iP 4 efté crucifl;” & quil eft
mort, fans quefa Divinité dit rien fou' ert. I
ajolte que ceft-1k la do&rine de PEglife Apo-

flolique, pourlaquelleileft preft de mourir. 11|

ditqu’Arius & Achillas ont efté cha'ﬂ'ez 2 parce
qu’as enfeignoient une autre do&rine, . & ex-
horte fes Collegues de les évitét ,* & de fejoin-
dre avec lui pour réprimgr leurinfolence: en-
fin il les-prie de lui envoier ‘des Lettres , par
lefquelles ilsapprouvent ce qu’il avoit fait. ’!l
finit a Lettre par les nomsdes Heretiques qu’il

" avoit condathnez & chaffez de’Eglife. |

Comme les Evéques qui folitenoient Arius,
&crivoient auffi de leur c6té enfafaveur; "Ale-
xandre fe vit obligé d’écrire encore unegrande
Lettre fur ce fujet ¥ tous les Evéques'du mon-
de ,. rapportée par Soctate & par Theodoret
au chapitre fixiémé du Livre premier de leur
Hiftoiré. Je fcai bien qu’on’ croit communé-
ment que cette Lettre a efté écrite auffi- tot
aprés ’excommunication d’Al:lus » avant cefle
qui eft dans le chapitre quatriéme de Theodo-
ret; mais C’eft uneerreur, puifqu’elle eﬂ,écq-
te dansletems qu'Eufebe de Nicomedie s’étoit
enticrement declaré le prote&eyr d’ Arius. Cleft
pourquoi Alexandre aprés avoir remarqué dans
cette Lettre , que puifque 5, PEglife Catholi~
9 que ne fait qu'un Corps ; o que sous les E?f-
»» ques doivens conferver la paix , il eft jufte qw'ils
9> S'avertiffent veiiproquement de ce qui arrive dans

»» chagwe Diocefe, afin que fi Pun des membres eft

9> dans la douleur les autres Saffligent , ox fe ré
2 jeuiffent avec lui. Aprés avoir commencé
» fa Lettre par cette belle reflexion,, il ajou~
2 te qu’il avoit deffein d’enfevelir ce defordre

» dans le filence ; mais que puifqu’Eufebe a
2 gris la prote@ion de ces Apoftats, & 2
2

crit de tous cotez en leur faveur, il a
»» crit devoir rompre le filence, pour avertir
2> toute la terre de cette nouvelle errear, &
»» pour empécher fes Collegues d’ajoliter foi
» aux Lettres qu’Eufebe pourroit avoir écri-
s tes. Il met enfuite les noms de ces Hereri-
s ques; il expofe leur erreur , & il la refute
2> en peu de mots. Il dit que leur impieté eft
le fujet pour lequel “ils "ofit 2fté retranchez de

que leur perte lui caufe une fenfible douleur,

'védefaux Docteurs, quisient corrompu la foi
‘& la do&trinedeJEsus-CHR 15T, puifqu'l
nousen alui-méme-avertis, & fait avertir par
fon Apbere. " o ' :
Ces deux Letttes d’Alexandre font fortes &
vehementes. I:{ prefle vivement Arius & ceux
de fon parti, il reprefente leur do&rine d’une
maniere %:i découvre tout ce qu’elle a de plus
odieux, &illacombat pardes preuves tres-fo-
Ydes; il y parle & fes Collegues avec fermeté,
‘& cependant avecrefpe&t eEnﬂn Pon peut dire
qu’cllesfortun chef d’ceuvreen cegenre.
Monfieur Cotelier nous a encore donné une
Lettre ; ou un Avertiffement Paftoral d’Ale-
xandre.2 fes Prétres d’Egypte & de Mareote,
€critaprés ces deux Lettres , dans lequel il leur
dit, que quoi-qu’ils euffentfoufcritau premier
ﬁycrtiﬁ'qment,t aftoral qu’il avois ngnﬁé R
rius & i ceux de fon parti; dans lequelil les ex-
hortoit 2 revenir de leur impieté, & 2 faire
profeffion de 1a Foi Catholique ; il avoit crt
| qu’il eftait neceflaire d’affembler encore une
fois le Clergé d’Alexandrie & de Mareote ,
Eour leur. faire voir la Lettrequ’ilavoitécrite
tous les. Evéques , depuis la premiere con-
damngtion des Ariens, & pour les avertir que
| Carus & Piftus Prétres, Serapion, Potamon,
» Zozime & Irenée Diacres, §'étoient joints avec
lesautres Ariens, & qu’ilsavoient efté dépofez.
! 11 leur demaade leur confentement & leur ap-
 probation; percequ’il eft jufte, leurdit-il, que
' vous{gachiez ce quej’ai écrit, & quevous!’im-
~ primiez dans votre efprit, comme fi vous Paviez
i écrit vous-mémes. Ce Monument nous fait
' connoitre, que fuivant la difcipline de ’Eglife
' d’Alexandrie, qui eft en celaconforme i celle
" des autres Eglifes , ’Evéque de ce grand Siege
| tenoitdes Synodes de fes Prétres ou Curez, tant
| de ceux dela ville que de ceux de la csmpagne,
' & qu’il ne vouloit rien faire fans le confente-
| ment & I’approbation defon Clergé.
' Lacaufed’Arius aiant enfuite efté portée au
Concile de Nicée, Alexandre y affifta, & y
tint une des premieres places, comme il paroit
. parla Lettre de c¢ Synode a ceux d’Alexardrie,
danslaquelleil eft dit qu’il fut commele Chefdu
Concile , & qu’il:eut grande part i fes deci~
fions. Il nevécucquecing moisaprés ce Concis
le, &lziffa S. Athanafe pour fuccefleur de fon
Siege & defonzele contreles Ariens.

" Saint

dre Evef-

mais qu'il nefaut pas s’étonner qu’il fe foit éle- i <A

xandriey
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& de PcnmEolc affemblez dans la ville d’A- $. Adban
eft le témoignage que rendent »4fe.
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S ATHANASE

A\l

AINT Athanafe éroit d’Alexandrie. «
L’on nefGait pas precifément I'annéedefa
naiffance, & les Anciens Auteurs ne nous
spprennent rien de fes parens é. 11 éroit fi jeu-
ne pendant la perfecution de Diocletien & de
Maximien, quequand il en parle, il neditpas
qu’il a vl ce qu’il en dit, mais qu’il I'a appris
defesperes¢. Nous ne fgavonsrien non plus ni
defon enfance nidefon education. Rufhin rap-
porte que Saint Athanafe étant encoreenfant,
& fe divertiffant avec d’autres enfans, contre-
faifant les ceremonies de 'Eglife , baptiza fes
camarades , & que Saint Alexandre Evéque
d’Alexandrie s’en étant appergll , & les aiant
interrogez furla maniere dont il lesavoit bapti-
2e2., approuva ce Baptéme, & deftinadéslors
S. Athanafe & I’état Ecclefiaftique. Mais cette
hiftoire, quid’ailleurs eft tres-peu vrai-fembla-
ble, ne pouvant s’accorder avec I'ige de Saint
Athanafe, pafle parmi les Sgavans ;lutét pour
une fable que pour une verité 4. S. Gregoire
de Nazianze nousaffure dans le Panegyrique de
S. Athanafe , que ce Saint ne s’appliqua que
fort peu de tems aux {ciences Prophanes s &
qu’il paffa bien-t6t 2 ’étude del’Ecriture fainte.
entra enfuite dans le Clergé, & s’aquittades
fon&ions de tous les Ordres facrez, avec une
approbation generale , fuivant la remarque de
eodoret. 1léroit confideré particulierement
d’Alexandre fon Evéque, qu’il accompagnaau
Concilede Nicée, n’étantalorsque Diacre, &
neanmoinsle premier des Diacres defon Eglife.
11 y combattit ’Herefie d’Arius, & 'on tient
meme qu’il difputa contre cet Heretique.
Quand il fut retourné  la ville d’Alexandrie,
‘Alexandrejettales yeux fur lui pour lefairefon
fucceffeur. Apollinaire dit dans un paffage rap-
porté par Sozomene au Livre 2. ch. 17. defon
iftoire , que Saint Athanafe s’enfuit, pour
éviterd’étre élt Evéque, &qu’Alexandreetant
présde mourir, Pappella plufieurs fois. Aprés
1a mort de cet Evéque il fut éli Evéque 4’A-
lexandrie au commencementde ’annee 326.¢
par la voix commune de tout le Peuple, &
ordonné par les Evéques d’Egypte , de Libye
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lexandrie.
{ur fon Ordipation les Evéques de ces Provin-
ces dans une Lettre Synodale rapportée par
S. Athanafc dans fa feconde Apologie p. 726.
ol ils refutent en méme tems la calomnie des
Ariens, qui difoient qu’Athanafe avoit été or~
donné en cachete par fept Evéques, contre Ia
volontéde tousles autres. Dés que les Ariens
& les Evéques quiles favorifoient, virent S.A-
thanafe leur adveriaire élevé fur ce Siege 5 ils
| regarderent cette promotion comme un obfta-
cle 2 leurs entreprifes , & prirent refolution
de le chaffer de fon Eglife. Afin d’executer
flus facilement cedeflein, ils fejoignirentavec
es Schifmatiques appellez Mcletiens, ou plii-
tot Melidensf, parce qu’ilsavoient fuivile parti
d’un Evéque d’Egypte appellé Meletius ou
plitdt Melitius , lequel alant été dépofé dans
un Synode par Pierre Alexandrin, pour avoir
facrifié aux Idoles , s’étoit feparé de I’Eglife,
& avoit fait un parti affez confiderable en
Egypte. Ainfi les Evéques qui favorifoient
Arius , n’afant 82 perfuader & S. Athanafe de
le recevoir i a Communion, non plusquefes
SeQateurs, quoiqu’Eufebeluien efitécritavec
menaces ; ils I’accuferent d’aveir impofé aux
Egyptiens un nouveau tribut de robes delinou
de laine pour Eglife d’Alexandrie. Ils dépu-
terent Ifion, Eudemon & Callinique Evéques
; Melitiens, pour porter cetteaccufation2’Em-
- pereur. Mais Alipe & Macaire Prétres d’A-
’feexandric , s’étant trouvez 2 la Cour , quand
on forma cette accufation, le défendirent, &
firent connoitre fon innocence 3 'Empereur
Conftantin, qui écrivit 3 S. Athanafe defe ve-
nir rendre auprés de lui. Alors Eujebede Ni-
comedie, qui avoit refolu de perdre & la Cour
S. Athanafe 2 quelque prix que ce fit, yfitde-
meurer ces trois denonciateurs; qui inventerent
de nouvelles accufations, alleguantquele Pré-
tre Macaire avoit brifé un calice facré parl’or-
dre d’Athanafe, & que ce dernieravoit confpi-

ré contre ’Empereur , en envoiant un co
lein d’or & Philumene, qui vouloit ufurper
Empire. Mais ’Empereur aiant lui-méme
examiné cette accufation dans un bourgde Ni-
comedie o}u’on appelloit Pammathie, declara
S. Athanafe innocent de ces crimes,& le renvoia
3 Alexandrie avec une Lettre fortobligeanteea
fafaveur. Cecifepafia 'an 331. Lesennemis
deS. Athanafenes’en tinrent pas  ce jugement,
ils renouvellerent 'année fuivante I'accufation
du calice brifé par Macaire , fondez fur la dé-
pofitiond’un certain Ifchyras qui fe difoit Pré-
tre, quoi qu’il elit été ordonné par Colluthe,
Ea qui

b4




T NOWVELLE BFBLIOGTHEQUER ©°
thée qui feignit &re Athanafe. Mais cettehi- S Atbee
ftoire quin’elt appuiée quefurl’autorité de Ruf- v/t
fin , paroit fort douteufe ,. parce que ni Saint
ol il n’y avoit ni Evéque ni Corevéque, mais | Athanafe, nile Concile d’ Alexandrie, quirap-
feulement quantité de Parroiffes gouvernées | portent exactement toutes les calomnies & les.
ardes Prétres. Il avoit unedeces Eglifes, & | fourbes inventées comre' S. Athanafe, ne di=
. Athanafe I'aiant appris en faifant la vifitede ! fentrien dc celle-ci, qu’ils n”’euffentjamais ou=
fon Diocefe , envoia Macaire lui défendre de i bliée, fi elle eiit été propofée. Onalleguaem

L3
qui Patant pas été veritablement Evéque, n’da‘}
voit pir faire d’Ordination valable. Ifchyras
demeuroit & -Mareote , contrée de I'Egypte,

& Ashy
uafe.

'
'

¢clebrer les divins myfteres, 8tdefaireaucune '

fon&ion Sacerdotale. Celz donna occafion
d’accufer ce Macaire d’avoir brifé un calice, |
uoi quil'elit trouvé Hehyras hors de 'Eglife |
dansfonlie. Mais pour rendre plus odieufe
bpexfonne de S. Athanafé, onPaccufad’avoir
fait mourir Arfenius qui éteit Evéque d’Hipfe-

-le e Thebaide , & du parti des Meletiens:

L’Empereur qui avoit déja examiné la premie-
pe-accufation qui éfoit encore -confondué par
ka Lettre d'Ifehyras,- qui reconnoiffoit qu’on |
Yavoit obligé de:feindre cette calomnie, ne
l’mé]t;ﬁzs davantage fur ce chef; maisil écri-
wit 3 Dalmatius- d’examiner. la feconde accufa-
tion concernantle meurtre d’Arfenius. - Ce qui
oblgea S.-Athanafe de faire chercher par tout
eet Evéqué que les Melitiens avoient caché dans
des Monafteresiileur devotion. On letrouvaen«
fina Tyr, ol itfutreconnudevant Paul Evéque,
Ainfi 8. Athanafe Ziant fait {gavoir 2 Conftan-
tinquz fes accufiteurs étoient convaincus d’im-
pofture, cet Empereur écrivit 2 Dalmatius de
<cfler toutes les pourfuites de ce procés, & en-
woi une Lettre fort obligeante 2 S+Athanafe,
Magslaquelleil Pexhorte 2 la moderation, con:
damnelemportement des Melitiens, 8 lui pro-
metf2 grore&ion. Mais ceux du parti-d*Arius
-ne perdirent pas cou: r cels, &necef-
i'ergxftr de fo?:cr 'de:g:cwatiens- contre lui.
‘L’Empereur tourmenté par leurs importunitez
<ontinuelles, criit qu’unConcile pourroit finir
pous ces'differends: il erdonna qu’il s’entien-
droitund Cefarée de-Paleftine, &yfirappeller
S.Athanafe. Ce Saint voiant que ce Concile
éroircompofédefes eanemisy ne voulur point
gcomparoitre. Son abfence irvita contre lui

efprit de 'Empereur , qui indiqua un: autre
€oncile 2 Tyr 'an 335. Il écrivit 3 S. Atha-
asfe de s’y trouver, Stle fic en des termes qui
faifoient affez connoitre qu’il n’étoit pasfatis-
fait de fa conduite. Saint Athanafe fut con-
traint d’y comparoitre em qualité d’accufé. H
2épondit 3 Paccufation du meurtred’Arfenius,
enle faifant lui-méme paroitre dans le Concile:
Ruffin rapporrequ’on voulut encore faire accu-
fer S. Athanafe par une femme dc mauvaife vie,
qui fur auffit6t convaincué d’impofture, par-
eaqu’elle prit paur Ini un Diacresppellé Timo-

care quelques accufarions. vagues cantre laij
mais commeon n’enavoit peintde preuxe, on

s’arréta 2 celle du calice, .qu'on fuppofoitaveir -

été brifé par Macaire; & pour informer de ot
crime on envoia 2 Mareote fix Evéquesdes plug
animez contre S. Athanafe, qui entendirent plu-
fieurs témoins malgré les proteftations du Cler-
¢ de Mareote & d’Alexandrie. Surcesentre-
ites S. Athanafe fe retire, &arecoursal’Em-
pereur. Le Synode fe condamne & le dépofe.
furinformation faite 2 Mareote.  Celane fut.
Pas plitor fait , ﬂ(lu’on apporta une Lettre de.
PEmpereur adreffée aux Evéques du Concile,
par laquelle il leur donnoit ordre de venir au
platde 2 Jerufalem pour y celebrer la Dedica-
¢e-de PEglife. Cependant S. Athanafe arrive
4 Conftantinéple , & demandeaudience A’Em-
pereur pour i[:: juftifier. Mais elle ne lui fut
g:)int accordée , & tout ce qu’il plt obtenir,.
tun ordre, par lequel PEmpereur manda en
Courles Evéquesquil’avoient condamné, pous
venir rendre conte de leur conduite : maisaulieu
de venir en corps, ils envoierent feulement.
Eufebe dé Nicomedie avec cinq autres Depu-
ez , qui fans patler des anciennes accufations
formées contre S. Athanafe, l'acculerent d’a—
voir menacé qu’il empécBeroit qu’on-n’appor-
tit du bled %’Alexandriie i Conftantinople.
L’Empereur fut G irrité par cette accufation,
que fans écouter S. Athanafe, il Uenvoiafurle
champ en exil 2 Treves villedes Gaules; mais.
it ne voulut point permettre qu’on mitd’Evé--
queen fa place.. :
Aprés 12 mort de Conftantin le Grand , les.
trois Cefarsfesenfans, Conftantin, Conftan~
ce & Conftans, permirent i tous les Evéques.
exilez deretourngr & leurs Eglifes. S. Atha-
rafe fut renvoié A Alexandrie avec des Lettres.
de Conftantin , aprés avoir été un an & quel-
gzxes moisenexil b. Cet Empereur loué¢ S. A-
anafe dans fa Lettre, & dit que fon pere ne
Pavoitienvoié en exil, que-parce queles Eufe-
biens en vouloient 2.1 vie , & qu’il avoit eu
deflein de le rappeller avant fa mort. Ilnefut
pas plitot de retour 3 Alexandrie, que fes an-
ciens ennemis ’attaquerent tout de nouveau. Ils
dirent que depuis fon retouril avoit excité des fe-

‘ ditions danslaville,, qu'ilavait fait mettre quel-

ques:
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8 Lihe x:dqucs perfonnes en prifon, & qu’ilenavoit
‘ t

mft,

mal-traiter d’autres. Mais ils s’arrérerent
principalement fur ce qu’aiant été dépofé par
uan Synode, il n’avoit pas plifuivant ladifpofi-
tion des Canons rentrer dans fon Eglife, &y
faire les fonctions Epifcopales , fans avoir été
établi par un autre Synode. Iis s’infinuerent
suprés de Conftance, accuferent encore Saint
A&anafedefaire vendre, & de prendredel’ar-
geat du bled que ’Empereur faifoit diftribuer
dans Alexandrie pour les pauvres & lesveuves.
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taux aprésavoirattendu long-tems 5 firerit enfin 5 Abex
réponfeversle commencement del’an 342. par »afe.

les Legats du Pape qu’ils renvoierent, s'excu~
fant  caufe de 1a guerre des Perfes , de n’étre
pas venus 3 Rome au jour qui leur avoit é&é
marqué, & faifant des reproches i Jules de ca
qu’ilavoit regli i fa Communion Athanafe con«
damné, & decequ’ilavoit examiné de nouvean
une chofe déja jugée. Cette Lettre fut écrita
par un Synode d’Antioche, tesu prés d’unan
aprés celui dont nous avons parlé; 8 ce qui a

Cette accufation attira 2 S. Athanafe une Lettre | broiiillé jufqu’a prefent cetendreit del’Hiftoires

biens ne fe contentant pas d’avoir Conftance de

leur c6té , voulurent aufli gagner les deux au- | tems. Jules alant regwcette Lettre,
tres Cefars, & leur écrivirent coatre S. Atha- -

nafe; maisils ne fureat point écoutez. llsta-
cherent auffideferendre tavorable le Papgiulcs,
en. lui offrant de le faire arbitre du differend
qu’ils avoient avec S. Athanafe. Maisce Pape
aiant accepté leur propofition, & leur aiant
mandéde venir 2 un Concile, ils le refuferent.
Cependant S. Athanafe futablousl’an 339. par
un Synode de prés de cent Evéques d’Egypte,

on innocence fur tous les chefs dontilavoit été
gccufé. Drautre cOté les Eufebiens affemble-
remt un Concile 2 Antioche en 345. ou aprés
avoir fait de nouvelles Formules de Foi diffe-
gentes de celle de Nicée , ils refolurent d’en-
voier un Evéque 3 Alexandrie. Ils jetterent
d’abord laviié {ur Eufebe d’Emefe; mais celui-
ciPaiantrefufé ils élirent un certain Gregoire,
&allerent trouver I’Empereur pour le prier de
Penvoiera Alexandrie. S. Athanale aiant feu-
lement entendu parler de cette életion, partit
pour fe retirer & Rome I'an 341. i lly futbien
regii par lePape Jules,. qui lui accorda fa Com-
munion., & envoia aufli-tot des Legats avec
des Lettres & Eufebe , & aux autres Evéques,
pourlesciter 2 Rome. Mais les Eufebiens ne
vinrent point au jour gue Jules leuravoit mar-
qué, retinrent fes Legats jufqu’au moisde Jan-
vier de I'an 342. & & envoterent Gregoire &
Alexandrie, qui ferendit maitre de l’Egifepar
force, & mal-traittaceuxdupartideS. Athana-
fe. Pendantque les Eufebiens defoloient ainfi
VEglife dAlexandrie ,. il fe tint un Concile 2
Rome dansI’Eglife du Prétre Viton / verslafin

de I'an 341. m.”On y examina les accufations |’

des Eufebiens contre S. Athanafe , lequel s’é-
tant juftifié ,. fut declaré innocent par tous les
Evéques du Concile ,. & on continua de Jui
accorder la Communion Ecclefiattique ; mais

_ de’Empereur pleine de reproches. LesEufe~  ¢’eft qu’on n’a pas bien diftingé ces deux Con+

cilesd’Antioche, ou quonlesamisend’autres
la garda
quelque tems fans e de réponfe, croiano
qu’aumoins il viendroit quelqu’un dela part des
Orientaux: maisperfonne n’étant venu, il leus
écrivitunegrande Lettre, o quieftrapportée pas
S. Athanale , ou il leur reng conte de toute {3
conduite, & rcprend la leur avec beaucoupde
force. c

La caufe de S. Athanafe demeura en cet étas

 jufqu’au Concile de Sardique convoqué par les
ui rendirent un témoignage authentique de |

Empereursen 347. 1l 5’y trouva des Evéques:
d’Orient & d’Occident: maisles Orientaux ne:
voulant pointy affifter, queS. Athanafe, Mar~
celd’Ancyre, &cles autres Evéques pareux dé~
gofcz, n’y comparuflent en qualité de coupa~

les, & hors de la Communion, & les Occiv
dentaux.ne voulantpointagréer cette conditions
les premiers fe retirerent, 8 les derniers étane
reftez feulsaunombre de centouenviron,, pro-
noncerent la Sentence d’abfolution- de S. Atha-
nafe , de Marcel &’ e & des autres Evé-
ques condamnez , les rewablirent dans.leur di-
guoité , & condamnerent leurs principaux ad-:
vetfaires, pendant que d’un autre coté les pre—
miersaflemblez 2 Philippopole écrivoient con-
tre les Evéques qu’ils avoient condamnez , &
excommunioient Jules, Ofius, & les autres ze--
lez partifans de S. Athanafe. Les chofes étangs
en cet éuat, il n’y aveit point de feureté pour
S. Athanafe de retourner en Orient fans'auto-
rité de’Empereur Conftance, maitre de cette:
particdumonde. Ildemeura doncaNaiffe vil-
lede Dace, jufqu’a-ce que Conftans lui manda:
de venir 3 Aquilée, & lui accorda fa prom
tection..

" La mort de Gregoirearrivée en'348. vint fort’
dpropos, pourlever le principal obftacle aure~
tourde S. Athanafe. Caralors, foitque Con~
ftancereconniic 'innocence de ce Saint,. &le:
malice de {es accufateurs,foit qu’il en fit prié par’

enneprononga rien precifément fur fa reftitu- | fon frere, il nepermit pas qu'onordonnitdE~

sion dans le Siege d’Alexandrie #. Les Qricn- i véque d’Alcxandrieii &ilrappella S. Athanale,.
, _ %

quis



8. Atha qui d’Aquilée vint 2 Rome pour dire adieu 3 !jeunefle 2 le pourfuivre. LeComte Heraclius 8. Arkng~
publia cer Edit, excita quelques jeunes debau- 54/e.

wafe,
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PEglife de cette ville & a fon Evéque; & de
12 vint trouver Conftance , & le pria de faire
venirfesennemis, afin qu’il péities convaincre
en fa prefence. Mais PEmpereur n’en voulut
rienfaire, & fe contenta de le renvoier & Ale-
xandrie avec des Lettres adrefiées aux Evéques
d’Egypte, au Clergé & au Peuple d’Alexandrie,
aufquelles il joignit deux Edits, pour caflfer&
annuller tout ce qui avoit été fait contre ce
faintEvéque. S. Athanaferevenanttriomphant
avec ces Lettres , fut reql méme des Evéques
quiluiétoient le moins favorables, & fesdeux
plus grands ennemis, Utrlace & Valens, firent
femblant de fe réiinir avec lui. L’Empereur
Conftans prote@eur de S. Athanafe , érant
mort au mois de Fevrier de I'an 350. il eut
quelque crainte que Conftance nerenouvelldtla
fed‘ecution qu’il lui avoitdéja fait fouffrir: mais

"Empereur avertit qu’il demeurdt en repos|a
deffus, qu’il avoit deflein de le conferver toli-
jours dans {on Siege , & fit défenfes & {es en-
nemis de 'attaquer.  Ainfi S. Athanafe , qui
n’étoit pas encore entré dans fon Diocefe , y
arrivaenfinaumois de Mars de 'an 350. Ilfut
reglt avec la joie publique des Evéques d’E-
gypte ; de fon Clergé & de tout le Peuple;
mais il ne jouit que fort peu d’années durepos

ui fembloitlui £cre accordé pour tofijours. Car
3és 'an 354 YEmpereur Conftance envoiaun
homme de fa Cour 2 la ville d’Alexandrie lui
porter des Lettres, par lefquelles il lui per-
mettoit de fe retirer d’Alexandrie , en fuppo-
fant qu’il I'aveit demandé. Saint Athanafe
voiant que cetordre étoit fondé fur un fanx ex-

ofé , ne criit pas devoir fortir pour cela d’A-

exandrie. Vingt-fix mois aprés Diogenesvint
1 Alexandrie, & fit courir le bruit que’Empe-
reur avoit donné ordre de chaffer S. Athanafe
d’Alexandrie: mais comme ce Diogenesn’ap-
porroit point de Lettres de ’Empereur, Saint
Athanafe fit réponfe , ou qu’on lui donnit
une Lettre de ’Empereur , qui lui comman-
dét de fortir d’Alexandrie , ouqu’aumoins le
Gouverneur d’Egypte, ou le General d’armée
dui en donnaffent un ordre par écrit.  Vingt-
410is jours aprés Syrianus General de 'armée
d’Egypte entra dans 'Eglife le 27. Janvier de
Pan 356. avecfes{cldats, mal-traitrale Clergé,
e PeuPlc‘& les Vierges qui étoient affemblées
-dans I'Eglife. Dans ce tunulte S. Athanafe
-amené par quelques Moines fe fauva, & fe
retira dans le defert p. Conftance aiant appris
céquis’éroit paffé, envoia un Edit ceuxd’A-
dexandrie , dans lequel il approuvoir ce qu'on
avoit fait contre S. Athanafe, & exhortoir la

chez d’Alexandrie , qui entrant dans- les
Eglifes mal-traiterent ceux qu’ils y rencontres
rent, rompirent les voiles, les bancs &lesor-
nemens, & briferentla chaire Epifcopale, fans
que perfonne piit empécher ces defordres, qui
furent encore augmentez al'arrivée de George,
ordonné Evéque d’Alexandrie par les ennemis
de S. Athanafe. Car cet homme étant arrivé
| dans la ville d’Alexandrie quelques jours avant
| Piques, entra de force dans I'Eglife; en fit
chaffer tous ceux qui étoient pour S. Athana.
fe, lefquelss’érant aflemblez dans le cimetiere
| & dansles lieux deferts; pour y celebrerlesdi-
vins Myfteresle jour de Piques, & lesDiman-
ches {uivans, furent chaffez & mal-traitez par
lesfoldats, & quelques-uns méme dirent
,lavie. Enfin comme les Evéques Z’ gypte 8¢
. de Libye étoient tous pour S. Athanafe, ilsen
- chafferent quatre-vingts, & en envoierent feize
enexil. Cesexcésfurentautorifez parla Lettre
que Conftance écrivit aux Alexandrins , dans
laguelle il fedeclare contre S. Athanafe, &leur
* ordonne d’obeir & George. Ainfi il fut im-
poflible 3 S. Athanafe de revenir & la ville d’A-
lexandric , & il fut contraint de demeurer ca-
chédansledefert, ou il compofa plufieurs Ou-
vrages.
prés la mort de Conftance , Julien ’Apo-~
ftatdevenu maitre de 'Empire, neprenantau-
cune part dans les difputes de la Religion que
les Chrétiens pouvoientavoir entr’eux, permit
dtousles Evéques exilez de revenir enleur Pa-
trie. Ilarrivaen méme temsque George, t}:lxi
s'éroit emparé de I’Eglife d’Alexandrie , fut
tué dans une fedition populaire I’an 362. Sa
mort facilita le retour de S. Athanafe 2 la ville
d’Alexandrie , & fon retabliiement dans le
| Siege de I’Eglife de cette ville Quand il fut
i de retour , 1l affembla un Concile pour regler
' lamanieredontil en faloit ufer pourrecevoirles
Ariensquivoulojient revenir au fein del’Eglife,
& pourregler quelques differends furvenusdans
PEglife d’Antioche. Miais il ne pfit pas long-
tems travailler pour le bien de ’Eglife, carles
Paiens I'aiant rendu odieux 3 ’Empereur Ju-
lien, il envoia un ordre adreflé A ceux d’A-
lexandrie, portantqu’Athanafefortiroitdeleur
ville, fuppofantqu’ilavoit bien permis parfon
Editaux Evéques exilez de reveniren leur pais,
mais non pas derentrer dans leur Siege. Le Peu-
le d’Alexandrie , qui aimoit extrémement
. Athanafe, envoiades Deputez 2 ’Empereur,
our luidemander qu’il ne fuc point chafié d’A-
fcxandrie: mais cette députation ne firqu'irri-
ter
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8. Aide-ter PEmpereur contre lui, & il le fit bannir
ssfe.  auffi-tbt, non feulement d’Alexandiiz, mais

39
tion de fe défendre , que par le deflein de fai- S. Arbs-
re des Livres. C’eft pourquoi la pliipart de fes nafe.

auffi de toute ’Egypze. On dit qu’il avoit mé-
me donné des ordres fecrets dele faire mourir.
S Athanafe aiant appris ces nouvelles ; s’en-
fuit au de R duNil. Onraconte qu’eftant fuivi
de prés par des gens qu’on avoit envoyez pour
Yarréter , il retourna fur fes pas au devant de
ceux quilepourfuivoient, & que lesaiant ren-
contrez , comme ils lui demanderent , s’ils
n’avoient point.vii Athanafe, un de ceux qui
eftoient avec lui, répondit, qu’il n’eftoit pas
loin, & ques’ilsfedéepéchoient, ils pourroient
Pattraper , & que les aiant ainfi trompez, il
eftoit revenu 2 Alexandrie. Quoiqu’il en foit,
il demeura caché jufqu'a ’Empire de Jovien
Prince Chrétien, quifucceda 2 Julien. L’an

63. il le vint trouver avec quelques autres

véques d’Egypte & la ville d’Antioche, ou ils
tinrent une e deSynodeq; & ilsydrefle-
reqt une Lettre ?ui gadrefl= 3 I'E eur
dans laquelle ils lui propofent la Formule de
Foi du Concile de Nicée, comme la regle de
la Foi Orthodoxe, & condamnent ceux qui
nioientla Divinitédu S. Efprit.

8. Athanafe eut encore 2 fouffrir fous 'Em-
pire de Valens , lequel aiant efté baptizé en
367. par Eudoxe Evéque Arien de Conftanti-
nople , fit un Edit, par lequel il ordonna,

uetous les Evéques, qui avolent efté dépofez
?ous Conftance , feroient chaflez de leur Sie-

. Le Gouverteur d’Egypte aiant reglt cée
Elcdit, fe mit en devoir de Iexecuter contre
S. Athanafe ; mais le Peuple Len empélcha.
Cependant ce Saint qui craignoitqu’on ne 'ar-
rétat, comme effectivement on voulut le fai-
re aprés, voiant I’émotion du peuple appai-
fée, fe retiral la campagne dansletombeau de
fes peres, & y demeura caché pendant quatre
mois ; mais 6alcns fut obligé de le rappeller.
Nousapprenonsparla Lettre 47. de Saint Bafi-

le, qu’en cetems$S. Athanafeeut quelque diffe-
rend avec un Gouverneur de Libye qu’il ex-:
commmunia; mais nous ne {¢avons point le fu-

jet de cette querelle. Enfin S. Athanafe finit ]
heureufement le cours de fa vie troublée par

tant de traverfes & de perfecutiens I'an 373. r |
de Jesus-CHR 15T, aprés avoir efté Evé-
que d’Alexandri¢ pendant plus de quarante-
huit ans. Voild en peu de mots 'hiftoirelde
ce Saint tirée de fes Ouvrapges, des Auteurs |
qui ont écrit ou fa Vie ou I’Hiftoire de fon
tems. Venons maintenant afes Quvrages.

Saint Athanafe eft de ces Auteurs , qui ont
écrit par neceffité, & qui on: efté déterminez -

& mettre 1z main 2 laphame piiudt par obliga- fi

Ouvrages {ont ou des Apologies pour fe jufti
fier; ou des inve&ives contre -fes ennemis,
ou des traitez de Controverfe contre I’erreun
des Ariens. Ils font tous éqrits en formes de
Lettres; maniere la plus fitnple de compofer ;
& en méme tems la plus naturelle & la plus pro<
pre aun homme qui eft dans la retsaite.

Il y a bien de I'apparence quefas deux Trai-
tez contre les Gentils font les premiers Ous
vrages qu’il 2 compofez , -parce qu’il n’y attas
?ue pas les Ariens, comme il a fait dans tous

es autres Ouvrages qu’il a compofez,. depuis

Wil 2 eu des differends perfonncls avec eux:

e dernier de ces deux Livres et intitulé pre-
{entement de PIncarnation, & Theodoret le
cite fous ce nom; mais Saint Jerdme donne i
Pun & a Pautre le titre de Traitez contre les
Gentils , & ils font tous deux écrits plasde
pour convertir les Paiens, que pour i i
les Chrétiens.

Le premier Ouvrage de S. Athanafe aprés
ces deux Traitez /, cCeft fon Apologetique &
PEmpereur Conftance , qu’il écrivit quelques
tems aprés qu’il fut .d’Alexsndrie Fan
356. Il écrivit aufli la méme année deux Let»
tres # {ur la perfecutionqu’on avoit fait fouffrir
aux Chrétiens d’Alexandtie , quand George
vint {= mettre en pofleffion du Siege Epifcon
pal. La premiere adreflée aux Eveques d’E-
gypte , eft intitulée mal 3 propos, Difcours
premier contre les Ariens. La {econde eft
écrite 1 tous les Evéques Orthodoxes. Peu de
tems aprés il compofa fes deux Apologies dans
le lien de {3 retraire: .il y daufli beaucoup d’ap-
parence qu’il colnpofz en ce tems-1i les
tre Traitez contreles Ariens, qu’il adreffaaux
Solitaires , comme nous I’apprenons par le
commencement de fa Lettre a Serapion tou-
chant la mort d’Arius. La Lettre aux Solitai-
res eft compofée de deux differentes pieces.
La premiere eft une Lettre écrite 3 des Moi-
nes, qui eft une efpece de Preface de quelque
Traité contre les Ariens; & peut-étre decelui
qui {uit: elle contient environ une page & de-
mie, & finit 2 ces mots de la page 810. Gra-
tia Domini J £ sU CHR t 5T frovokifisem,
amen. Le Traité quifuit, :qui-eftoivadrefé aux
Solitaires, eft une Hiftoire de'toptcequi geft
paflé depuis le commencementde i’ Atianifine,
jufqu’a Jachtite d’Ofius & de Libere, cleft-i-di-
re, jufqu’a I'an 398. 1l y 2 quelques periodes
du commencement, qui font perdués; defor-
te que non feulement ce Traité n’a point de
lizifon avec la:Lettre qui le precede s mais:il

n’a
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8. Atha- n’a pas méme de fens dans fon commence- | vinitédu faint Efprit, p. 10.8& 16. Le Difcours S. "4sas
@sfe.  ment. Je m’éronne que cela n’ait pas eftére- | abregé contreles Ariens, p.2a. LesConferen- mefe.

marqué par tant d’habiles geas quiont i ce
Livre fans s’en étre appergis, ou au moins
fans Pavoir remarqué. La Lertre 2 Serapion
touchant la mort d’Acius eft écrite d?uu ce
"Traité adreflé aux Solitaires, comme il paroit
par le commencement. Le Livre des Synodes
aérécompoféen 349. » avant que les Conciles
de Seleucie & de Rimini fuffent achevez. 1l a
depuis ajotité dans ce Livre, ce qui regarde le
Concile de Conftantinople de I'an 360. & ce

ui y el dit de la mort de Conitance. Les

eux Lettres Latines qui font 3 la findesOEu-
wres de Lucifer de Cagliari , font encore écri-
tes fous PEmpereur Conftance. La Lettre du
Concile d’Alexandrie & ceux d’Antioche , eft
écrite aprés la mort de cét Empereur 'an 362.
La Lettre du Cancile d’Antioche fous Jovien
eft de 'an 363. Celle qui eft adreflée 2 tous
les Evéques d’Egypte, d’Arabie, de Syrie &
de Phenicie, eft écrite I’an 368. fous I’Empire
de Valens, auffi-bien que celle qui eft adreffée
aux Africains x. Enfin la Lettre a Epictete eft
&criredepuis cetems-1a y. .
. Iy a.encore s sutres Ouvrages de
8. Athanafe, dont on ne {gait pas la Chrono-
logie, qu’ileftimportantdebiendiftinguerd’a-
¥yec cenx ?ui font douteux ou fuppofez. Ces
Ouvragesfontdans le premicrvolume. L’Ho-
melie {ur ces paroles, Mon Pere m’a donné tou-
zes chofes, p.149. L’Epitre 2 Adelphius, pag.
1§5. celle & Maxime, pag. 162. deux Lettres
a Serapion pour prouver que le Fils & le Saint
Efprit ne font point des creatures, p. 166. &
-£73.:L’expofition de 1a.Foi, p. 240. La Let-
are touchant £ Hiftoire de 12 Decifion du Con-
cile de Nicée, 8. LaLettredu fentiment

" de Denys d’Alexandrie fur la Trinité, p. §43.

Le Traité de 'Union de la nature humaine
avet e Verbe, quieft cité par Theodorer fous
ie nom de Livre contre les Arieas, pag. §95.
-Deux Livres de ’Incarnation contre Apolli-
naire, p. 614. 633. LeTritécontrelesSeta-
teurs de Sabellius, .pag. 650. L’Epitre & Jean
& 2 Antiochus, p.y5t. L’Epitre a Palladius,
p.952. L’Epitrea Draconce, p. 945. L'Epitre
a Marcellinus delinterpretationdes Pfeaumes,
p.959. L’Homeliedu Sabath & deka Circonei-
‘ﬁomcp. 964 Le Traité furces paroles l&,i,c‘ an‘,:
sus:CHR 18T Qui  prougneera wn
wie_cantre bS.Efﬁ%. '3’ we lus' fora rewss ni.en ce
twonde, i en Pawsre, p.970., - .
Dans le fecond ilolume, il y a peu d’On-
yrages verirables: voici ceux que pous recon-
noiflpns, Lesdeus Lettresa Sempionds s Di-

N

ces de 4gm'nt Alt.hznafe 6:1( des Jl\triens devant Jo-
vien, depuislap.27. jufqualap.29. L’Epite.
i Ammon, p. 3};. LeF; entdch;p.Et’Eg

itre Feftale , p. 38. L’Epitre3 Rufinien , p. 40.

¢ Livredel’ del’Ecriturefainte, p. §5..

Tousces Ouvrages, doatquelques-unsfont ci-
tez parles Anciens, font aflez du file de faint
Athanafe, & ils ne contiennentrienquipuifie,
i mon avis , des faire foupgonner de fuppofis
tion <. S B
inil n’en eft pas de méme desautresQuvrages,
qui portent le nom de faint-Athanafe , ‘ﬁ:\t
nous n’avons point encore parlé: car ils font
tous ou manifeftement fuppoféz, ou fortdou:
teux.

Le Traité qui porte pour titre:,. Qw'il ¥’y &
g'vs J2sus-CARIST, quoi-qu'ancien, eff
d’un autre Autcur quede faint Athsaafe. Car
1. cét Auteur metqurcd d’Ancyre su nomy
bredes Heretiques; & faint Athanafea tolijouss
communiquéaveclui, comme avecun Evéque
Catholique, mémedanslesdernicresannéesde
favie, comme il paroitparles Lettres de faing
Bafile, qui fe plaint de faint Acthanafefurcefu~
jet.. 2. L’Auteur de ce Traité ne reconnoit
qu’une feule hypoftafe en Jesus-CHR 13Ty
au-lieu que faint Athanale a taljjours pris ce
nom pour fignifier la nature, pliitot que pous
défigner la perfonne ««. .

" Cette derniere raifon doit auffi faire rejetree
le petit Traité de 'Incarnation contre Paul de
Samofate .,m?ui eft dans le premier volume de
faint Athanafe, p.§91. parce que celui qui en
&ft Autetr, reconnoit trois hypoftafes dans la
Trinité. .

La refutation de I’Hypocryfie de Melece eft
pliedt un Ouvrage de Paulin d’Antioche, ou
dequelqu’un de fon parti, quedefiint Athana-
fe, quin’éroit pasfi entété fur le fait des troishy:
poftafes , ni i1 emporté contre Melece, que
PAuteur de ce Traité. :

Le Livre de la Virginité b4 n’eft point da,
ftile de faint Athanafe, & il contientquelques
precepteséloignez de fon genie & deladifcipli-
nedefon tems; il eft different de celui qu’ilavoit
écritfur cefujet, quielt cité par Theodoret, &.
dontfaint Jerdme fait mention. L

Le Traité des Témoignages tirez de V'Egri-
turefainte, pour prouver 'unjté eflenticlig des
trais Perfonnes dela fainte Trinité, n’eft point
defaint Athanafe. Carl’Auteury rapporce quel-
ques endroits des queftions 2 Antiochus , qui
ontefté écriteslong-tems sprés faint Athanafe
<onmenqusle montrerons dans ls fuite. mﬁli‘la

e



3. Lba- flile de ce Traité eft tres - different de celui de

ufe,

- CHR 18T, fans confufion & fans mélange,
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faint Athanafe. 3. Il {e fert d’expreflions pue-
riles , 8 donne des definitions impertineates
des Anges & desHommes. .
L’Homelie de I’Annonciation ou dela Vier-
» eft auffi d’'un Auteur plus nouveau que
faint Athanafe. 1.Parcequ’ils’attachea refuter
exprés V’erreur de Neftorius, & celle des Mo-
nothelites; & cependant nifaint Cyrille, niau-
cun autre Auteur Catholique n’a allegué ce Li-
vre contre lesHeretiques. 2. En expliquant la
do@rine de Eglife , il fe fert de termes qui
n’ont efté en ufage que depuis qu’il y 2 cu des
Neftoriens & des Eutychiens: comme quand
il dit qu’il reconnoit deux natures en JEsus-

fans changement, fans diviion; termes dont
on ne s’eft fervi que depuis le Concile d’Ephe-
fe. 3. Il detefte I’erreur de ceux quiappellent
Jesus-Cari1st Homme porte-Dieu, ex-
preffion que faint Athanafe n’a point rejettée,
& dont les Anciens fe font quelquefois fervis,
& qui n’a efté condamnée que depuis que Ne-
ftorius en a abufé. 4. Il donne une etymolo-
gie ridicule du mot Grec ¥se, en difant

’il vient d’ &is, terme qui pe fut jamais

rec.

La Viede faint Syncletique ¢c donnée en La-
tin par Bollandus , & en Grec par le f¢avant
M. Cotelier , dans fon premier volume des
Monumens de PEglife Grecque, eft foupgon-
aée de fauffeté, parce que perfonnen’en parle f
avant Nicephore , & que dans quelques Ma- -
nufcrits elle eft attribuée 3 un Moine nommé |
Polycarpe, outre qu’elle n’eft point du ftilede
faint Athanafe. .

Celle de faint Antoine dd eft plusautorifée:

ment’Auteur. Neanmoins prefentement tout S. Atks-
lemondeconvient qu’il n’eft point delui, mais #afe.

de quelque Auteur qui a vécu long-tems aprés
lui. L’on ne fcait qui ce peut-étre: quelques-
uns Pattribuént A quelque Frangois ; d’autres,
comme le Pere Quefnel, pretendent qu’il eft
de Vigilede Tapfe, qui vivoit versla fin ducin-
quiéme fiecle de I'Eglife. Quoi qu'il en foit,
ileftcertain, qu’ilacté compofé depuisle Con-
cile de Chalcedoine, parce qu’il rejette fi for-
mellementles erreursdes Neftoriens & desEu-~
tychiens, qu’ileft évidentqu’ilenavoulud ces
deux Herefies. '
Saint Cyrille d’Alexandrie dans fon Livre
adreflé aux Reines, & dans la Défenfe du hui~
tiéme Anathematifme, citefousle nomdefaint
Athanafeune Profeflionde Foi de I'Incarnation’
de JEsus-CHRI1sT, quife trouve encore
parmi les OEuvres de ce Pere, dans le fecond
volume, p.30. S. Jean Damafcene au Livre 3.
dela Foi Orthodoxe chap. 6. & Theorianus!’at~
tribuént aufli 2 (aint Athanafe, Bafilede Seleu-
cie dit dans ’Action premiere du Concile de
Conftantinople, qu’on difoit que faint Athana-
fe éroit Auteur d’une expreflion qui fe trouve
dans cette Formulede Foi ; fcavoir que le Verbe
7’a q8’'une nature incarnée. Mais Leonce dansle
Livredes Sectes, nie quecettefentence foit de
faint Athanafe ; & les Evéques Catholiques de
la Conference tenué 3 Conftantinople contre
les Severiensi’an §33. 'ontaufli rejettée, com-
mé érant fauflementarttribuée 2 faint Athanafe.
Et certes la doctrine & les expreflions de cette
Profeflion de Foi fur I'Incarnation ne s’accor-
dentpoint avec celles defaint Athanafe dansfes
Livres d¢ I'Incarnation, danslefquels non feu-
lementilinedit rien qui puiffe favorifer I'erreur

faint Jeréme & faint Gregoire dc Nazianze font | dos Eutychiens ; mais méme il la rejetre for-
témoinsque faint Athanafe avoit écrit Uhiftoire | mellement , & favorife plitot I’'opinon op-
delaViede ce Peredes Moines. Mais 'ondou- | pofée.

teficellequenousavons, n’eft pasdifferentede | Lesautres Ouvragesattribuez fiint Athana-
celle qui a éeé connué 2 ces Anciens. Rivet & ! fe font encore plus manifeftement fuppofez , &
les autres Critiques Proteftans, enncmis de | prefque perfonne ne les a reconnus pour veri-
tous les Quvrages qui concernent le Monachif- | tables. La Difpute contre Arius ff, qui eft
me , rejettent hardiment cette Vie, comme | dans le premier volume, eft un Dialogue com-

un Ouvrage fuppofé. Maisleurs raifons nefont
pasentierement convainquantes, & toutes les
circonftances de la Vie defaint Antoinerappor-
tées par les Anciens, fe trouvantdans celle~ci,
je croi qu’il eft fort probable , qu’elle eft de
faint Athanafe, quoi-qu’on puiffe yavoirajod-
té, ouchangéquelque chofe, comme il arrive
fouvent i ces fortesd’Ouvrages.

Le Symbole, quiportelenom defaint Atha-
nafeee, a long-tems paflé fans contredit com-
me un Ouvrage, dont cePere eftoit veritable-

Tome II.

pofé fous le nom de faint Athanafe & d’Arius,
par quelqu’un qui a vécubiendepuis faint Atha-
nafe. Celaeftvifible, & toutle mondeen con-
vient; mais on ne {Gait pas quicn cft!’Auteur.
Quelques - uns lattribuent 3 Vigile de Tapfe :
pour moi je croi que Ceft plator ’Ouvrage
d’un Grec que d’un Latin, & qu’on pourroit
bien ’attribuer 2 Maxime. '

La Lettre de Libere 2 faint Athanafe, & la
réponfe de ce faint Libere gg, ne s’accor-
dent pas avec I'Hiftoire %: ces deux EVéqueéé



& Atba- & n’ont aucune reffemblance avec leur ftile.

®afs.

. tions font attribuées 3 Maxime , fous le nom

©

L’explication de ces paroles de JEsuvs-
€nrisT ifes Apdtres: Allez dans la bowr-
gade, Zm‘ eft vis-a-wisy ¢ Vousy trouverez um pos-
lainliébbh; ’'Homeliedela Paflioniide Jrsus-
CHR 15T, & celle de la femence 4, qui fe
trouvent i la fin du premier volume, nefontni
duftilenidu genie de S. Athanafe, & contien-
nent pluficurs chofes indignesde lui.

Ledifcours contre toutes les Herefies quieft
ledernier Quvrage du premier volumede Saint
Atkanafe, eftconfus, &le ftile en eft peu éle-
vé, commeil eft remarqué dansunancien Ma-
nufcrit. Il attaque en peu de mots toutes les
Herefies , - contre la cotitume de S. Athanafe,
qui refute fort au long celles qu’il entreprend.
L’Onaifon fur]’Afcenfionde JEsUs-CHR 15T
eftd’un file plusfleuri que nel’eft celuide Saint
Athanafe; I’élocution en eft forcée & guindée,
aulieuque celle de Saint Athanafe eftfimple &
naturelle. L’Oraifon de Melchifedec ne peut
point étre de S. Athanafe, puifque ’Auteur y
garle des Peres du Concile de Nicée, comme
etant merts long-temsavant lui.

LaLettrede Joviena S. Athanafe, & cellede
S. Athanafe 3 Jovien., qui font dans le fecond
volume , doivent paffer pour tres-fuf S.
€Eelle de S. Athanafe en fait voir la faufleté, par-
¢e qu’elle contient une Confeflion de Foi dif-
ferente de celle du Concile de Nicée; &il.eft
eertain que ce Saint n’en a pointenvoiéd’autre
i cet Empereur.. L’Auteur de cette Lettre
parleen.des termes, qui font voir que ce n’eft
point Saint Athanafe, mais plitét Apollinaire
quilaécrite, puifqu’ilnereconnoir qu’une na-
tureen JEsvs-CuaRrR1sT. Et certes Leon-
e eft témoin qu’Apollinaire avoit inferé cette
doétrine dans un Ecrit A PEmpereur Jovien. Le
Livre des Definitions , qu’on feint avoir été
reciieilliesde S.Clement, & d’autres faints Pe-
res , ne peuvent point étre de S. Athanafe,
puifque I’Auteur y cite S. Gregoire de Nyfle
dans le chapitre de ’A&e. De plus il y parle
des deux natures, & d’une perfonneen JEsUs-
CHR 13T, comme une perfonne quiécritde- |
puis la naiffance des Herefies de Neftorius & !
d’Eutyches. Une bonne partie de ce Livre
eft tiré du Livre d’Anaftafe Sinaite, intitulé
dy9:5 & dans quelques- Manufcrits ces Defini-

duquel le Pere Combefis les a.données au Pu-
blic. - :

Tous les Sgavans conviennent que les fept
Dialogues de la Trinité ne-font point de Saint
Achanafe//: la difference du ftile, destermes,

-Pere.

& de.la doctrine en font des preuves convain-
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cantes; & il eftvifible que PAuteur dece Trai- 8.~ Arba-
téavécu depuis le Concile de Conftantinople , nafe.

dansletems qu’il y avoit dansI’Eglife des difpu-
tesfur’'Incarnationde Jesus-CHRIsT. Le
Pere Combefisles a reftituez 2 Maxime s, fur-
Pautorité de quelques Manufcrits, &fur le té~
moignage des nouveaux Grecs qui les citentle
plusfouvent fousle nom decet Auteur. LePere
Garnier tres-habile Jefuite les attribué 4 Theo--
doret; &lesafait imprimer fous fonnom dans
un pretendu Su?plémcnt des Ouvrages de ce
Mais il n’a pour défendre fon fentiment ,
que des conjectures aflez legeres sw; & il ne refu.-
:’e gas affez {olidement I’epinion du Pere Come«.
efis.

Le Livre fuivant , intitulé Tragedie, porte -
fauffementlenom de S. Athanafe. Photiusau
Code 46. rapporte tous les titres des quettions
traitées dans ce Livre avec quekglss autres qui
ne s’y trouvent plus, & les attribuéi Theodo-
ret. Le Pere Garnier les donne fur la Foi de-
Marius Mercator, 2 Etheriusde Tyane, difci--
ple de Theodoret.

Les Quettions Antiochusoo, & cellesquiles:
fuivent, fontencoreplus nouvelles que les Ou-
vrages, dont nous venons de parler:. ellesont:
été compofées par quelque nouveau Grec ,. 8¢
paroiffent étretoutesd’un méme Auteur.L’Ho-
meliede la veille de Piques n’eft point du ftile-
deS. Athanafe, elleeft féche & fterile, & rem-
pliedefiguresaffeCtées. Les Fragmensdu Com.
mentaire fur les Plfeaumes rapportez par Nicetas -
dans fa Chaine , font fort douteux , d’autant
plus qu’on ne lit point dans les Anciens , que-
S. Athanafe ait compofé un Commentaire fur
les Pfeaumes. -1l faut dire la méme chofe des-
paffages tirez de la Chaine fur Job. Car on.
ne doit pas ajoliter grande foi A ces Chainesfai--
tes par de nouveaux Grecs. Ilnefautpasmet-:
tre au méme rang les paflages rapportez par:
Theodoret, qui fetrouvent prefque tous dansles -
Ouvragesde S. Aihanafe, dontnousavonspar-
lé, fivous exceptez ceux qu’il rapporte, com--
me érant titez d’un grand Difcours de ce Pere
fur la Eoi. 1l faut auffi reconnoitre pour veri--
table le Fragment d’un Traité de S. Athanafe-
fur ces paroles de JEsus-CHRiIsT, Mon
ameeft troublée, qui eft rapporté danslefixiéme
Concileart. 14. car outre I’autorité de ce Con-~
cile, qui le cite comme étant de S. Athanafe,,
il etaifé de voir qu’il eft du ftile & du geniede:
ce Pere. Il eft encore tres- probable que les-
paffages citez par Gelafe & par S. Jean Damaf-
cene, & rapportez i la fin du fecond volume,
pag-547. & 548. fontdeS. Athanafe. Lepaf-
fage de la Letre 2 Eupfychius pp, rapporié en:
’ ALl



. DES AUTEURS ECCLESIASTIQUES a3
3. #tha- Latin dans lefixiéme Concile, n’eft pas ficer- | nafe. Le premier rejette fi nettement les er- S, Arbas
asfr..  tainement decePere; il n’eft pas de fon ftile, | reurs de Neftorius & d’Eutyches, qu’il eft vi- nafe.

& nous nelifons point queS. Athanafe ait écrit
3 Eupfychius. Photius faitmention d’un Com-
mentairede S. Athanafe fur’Ecclefiaite, & fur
le Cantique des Cantiques. Nous ne I'avons
plusa prefent, & je doute fortqu’il flitde Saint
Athanafe, puifque Photius avoué qu’il n’étoit
pointdu ftile de fesautres Ouvrages; & qu’au-
cun Ancien n’en fait mention. Les onze Li-
vres de ’'Unité de laDivinité dans la ‘Trinité,
font de Vigile Diacre 94 d’Afrique, & depuis
Evéque de Tapfe , aufli-bien que le Dialo-
gue, ouConfereaced’Arius & de S. Athanafe,
qui fuit ces onze Livres.

L’Exhortation aux Moines & 2 ’Epoufe de
Jesus-CHR 15T, qui fetrouve dans la Col-
letion d’Holftenius, n’cft point du ftile de
S. Athanafe, non plus que le Livreintitulé In-
firu&tion abregéeaux Moines & aux Chrétiens,
donnée depuis peu en Grec & en Latin par Ar-
nold , & impriméea Paris chez la Veuve Martin
Pan 1685. Ces ouvrages font écrits d’un ftile
bas, & contiennent des reglemens & des pre-
<eptes, quineconvieanent ni ilaperfonne ni
sugeniedeS. Athanafe.

. Lettres de S. Athanafe aux Evéques d’E-
gyptes auxPapes Marc& Felixrr, & celles de
ces Papes 2 ces Evéques , font notoirement fauf-
fes & fuppofées. .
. La narrationdela Paffion de I'Image de J g-
sus-CHRIsT dans la ville de Beryte J ne
peut étre de S. Athanafe , puifgue PHiftoire,
qui y eft rapportée, n’eft arrivee, i ce qu'on
etend , que vers I’an 765. & dailleurs ce
ﬁonnmcm eft plein de fables, & indigne de
S. Athanafe. :
. LeFragment{urI'Incarnation contre les Dif-
ciplesde Paul de Samofate eft d’un ancien Au-
teur; mais nousn’enavons point le Grec, &
iln’y a pasde preuvequ’il foitde S. Athanafe.

L’autre Fragment du Sabath cft un Extrait
d’une partie de I’Homelie fur le méme fujet,
qui eft en Grec dans le premier volume de
S. Athanafe. .

Les fept Homelies données par Holftenius
ne font point du ftile de S. Athanafe. Elles
font ’Ouvrage de qdel?uc nouveau Declama-
teur Grec, quin’ariend’utileni d’élevé, & qui
o’approche nullement de la noble fimplicité
des ecrits de S. Athanafe, comme tous ceux,
qui oat quelque godt de ces chofes, en con-
viendroat.

.. Les quatre autres Difcours donnez par le
Pere Combefis , quoi-que plus utiles que les

precedens, ne foat point nonplus deS Atha-

fible qu’il 2 efté compofé depuis que ces deux
Heretiques ont publié leur doctrine.

Lesdeux derniers furla Pique & furl’Afcen-
fion font attribuez dans quelques Manufcrits 2
S. Bafile de Seleucie, & il y aapparencequ’ils
font tous quatre de cet Auteur. Saint Jeam
Damafcene , ou I’Auteur du Difcours fur les
Morts , cite un Difcours de S. Achanafe fur
les Morts: nous.n’en n’avons point qui porte
ce nom, & il y a apparence que celui, quiest
cité par cet Autcur, étoit fuppofé. Je ne par
le point du Commentaire fur les Pfeaumes,

ui porte dans les premieres editions le nom
e S. Athanafe , parce qu’il eft conftant que
c’eft celui de Theophylatte.

En confiderant les Ouvrages de S. Athanafe
par r?ig?rt aux fujets dont ils traitent, on en
ﬁut iftinguer de quatre fortes. Les uns font

iftoriques, ou-eatquelque rapporta ’'Hiftoi-
re de fon tems: les autres font purement dog-
matiques: quelques-uns concernentla Morale,
& les derniers ?ont fur PEcriture fainte. Les
Apologies doivent étre mifes au rang des pre-
miers. La premiere Apologie écrite auffi - t6t
aprés qu’il futchafié &’ Alexandrie, eft adrefléc
a ’Empereur Conftance. Il y refutelescalom-
nies dont s’étoient fervis fes ennemis pour le
rendre odieux auprés de Conftance. Pours’in~
finuer dans l’efprit de cet Empereur , il com-
mence fon Difcours , en difant que Ceft aves
beaucoup de confiance, qu’il fe défend devant
un Empereur , qui eft Chrétien depuisdong-
tems, & dontlesancétresont embrafléla vraie
Religion ; qu’aiant 2 fe fervir pour fa défenfe
des paroles de Saint Paul, il le prend comme
pour fon intercefleur auprés d'un Empereur,
qui ’écoute favorablement. Ilditenfuitequ’il
ne lui eft pas neceflaire de fe purger desaccufa-
tions Ecclefiaftiques que fes ennemis avoient
formées autrefois contrelui, puifqu’il eneftoit
affez juftifié par le témoignage d’une infinité
d'Evéques, & parlaretractationd’Urface & de
Valeas, qui avoient reconnuque toutes cesac~
cufations ¢toient de pures calomnies qu’ils
avoient inventées pour le perdre; & que quand
cclaneferoitpasain(i, ’on nedevroitavoirau-
cun égard A uneinformation faite enfonabfence

ar fesennemis, qui doit étre nulle fuivant les
oixdivines & humaines. Ainfi fans s’arrctera
ces anciennes accufations, il refute dans cette
Apologic celles , dont on s’étoit fervi depuis fon
retour, pourlenoircirdans!’efpritde Conftan-
ce. On Paccufoit premicrement d’avoir dit du
mal de cctEmpereurafon frereConftans.[lprend
Fa Dieu
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8. Asha- Dieu 3 témoin tlu’il ne ’a jamajs fait, & ildit

nafe.

qu’il el falu qu’il eiit écé fou, pour avoir ofé
entreprendre delefaire: Que Conftansnel’elit
jamais foufferc: Qu’il n’avoit pasété affez puif-
fant auprés de lui pour lui parler contre fon
frere: Qu'ilnelui avoit jamais parléqu’en pre-
fence de plufieurs perfonnes, qu’ilséroicnt té-
moinsdetout ce qu'il lui avoit dit. Maispour
prouver invinciblement la fauffeté de cetteac-
cufation, illui fait un recit fidele de cequ’il fic
dansfon voiaged’Italie; il dit qu’il partit I’A-
lexandrie, pour mettrefa perfonne & fareputa-
tion fous la prote&ion de PEglife de Rome:
qu’il y affifta aux affemblées des Fideles: qu’il
n’a écrit que deux fois. 3 Coniftans, lorfqu’il
étoit encore 3 Alexandrie : la premiere fois
pour fe défendre contre les Lettres pleines de
calomnies, quefesennemisluiavoientécrites;
& la feconde fois pour lui envoier des exem-
plairesde Ecriture ; qu’il ne étoit venu trou-
verquedeuxfois, & par fon ordre. Enfm, il
dit que PEmpereur peut juger par la maniere,
dont il lui a parlé de fes plus grands ennemis,
#%a été capable de parler mal de lui 2 fonpro-
pre frere. La feconde accufation n’étoit pas
moinsatroce. On Paccufoit d’avoir écrit une
Lettre au Tyran Magnence, &'onf{outenoit
que I'on avoit Poriginal de fa Lettre. Saint
Athanafe dit que cette accufation n’a aucune
vrai-femblance: Qv.;’il n’ajamais ni vitniconnu
Magnence, qu’il n'a jamais eu occafion delui
écrire: Qu’il avoit tous les fujets du mondede
ledetefter, & den’avoiraucun commerce avec
lui, & que la premiere calomnie détruifoit
eelle-ci, puifqu’il éroit incroiable qu’un hom-
me qui eGt été fi fort dans les interéts de
Coaftans , efit été du partid’un Tyran, qui
s’éroit revolté contre lui, & qui P’avoit tué
cruellement. Enfin, fur cequefesennemisfe
vantoient d’avoir cette Lettre , il dit qu’il ne
faut pas s’étonner qu’ils aient trouvé quelque
fauflaire, puifqu’on en trouve bien pour con-
srefaire les Lertres des Empereurs. Il prie
Conftance d’examiner d’ou ils ont eu cette Let-
wre, &quilaleur 2 donnée; de faire venirles
Sccretaires de Magnence , & de s’informer
$ils Pont regaé. 1l le conjure d’examiner fa
caufe , comme fila verité éroit prefentea fon
jugememt. Car, dit-il, fi 'on m’accufoitde-
vant quelque autre Juge, j’en appellerois 2
TEmpereur ; mais étant accufé devant ’Empe-
reur , 2 qui en puis-je appeller , {i ce n’eft au
Pere de celui qui s’eft appellé la verité , Ceft-
i-dire, 2 Dieu? 1l lui adreffe dong une priere
vive & éloquente , afin qu’il éclaire P’efprit de
Conftance , pour juger yne caufe qui regarde
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toute I’Eglife. La troifiéme accufation étoit §. Arkes
fur ce qu’il avoit celebré les faints Myfteres nafe.

dansla grande Eglife, avant qu’elle fit confa-
crée. llditqu’il n’a point celebré la Dedicace
decette Eglife, cc qui ne fe pouvoit faire fans
Pordre de I’Empereur; mais il avoué qu’ily
celebré les divins Myfteres avant fa confecra-
tion. Il s’excufe fur I'afluence du peuple qui
éroit venu 3 Alexandrie le jour de la Féte de
Pique. M dit que les anciennes Eglifes érant
petites, & en petit nombre; & que le peuple
demandant avec inftance de s’affemblerdansla
grande Eglife , & d'y faire fes prieres pour le
falut de I’Empereur ; il avoit eu beau le priex
de differer , & de faire plieGt les affemblées
avec incommodité dans les autres Eglifes, il
ne voulut point lui obeir , & qu’au contraire
il s’apprétoit de fortir d’Alexandrie, pours'af-
fembler dans les champs. Que ce fut cette rai-
fon qui 'obligea de celebrer dans la grande
Eglife, avant qu’elle fit confacrée , d’autant
plus que pendant le Caréme plufieurs perfon-
nes avoient été incommodées da